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umea românească post- 

comunistă poartă pece- 

tea nefirescului. Parcă 
trezit brusc dintr-un somn prea 
lung, românul nu-și mai revine 
din buimăceală. Grăbit spre 
niciunde, îmbracă nădragii pe 
dos și se încalță anapoda, cu 
pantoful drept în piciorul sting 
și viceversa. Știe că are un 
drum de făcut, dar nu se în- 
treabă cum, ci se repede să 
încalece deodată şi calul, și 
bicicleta. Şi rămîne prăbușit în 
colb. De 14 ani nu izbuteşte să 
facă un pas hotărît înainte. 
Geaba se ostenește vreunul mai 
limpede să-i arate calea, să-l 
urce în vreo căruță mai de 
Doamne-ajută! Românul nostru 
se încruntă, ca unul care a fost 
ocărit, se plinge că a flămînzit 
într-o tranziţie nesfirșită și se 
încăpăținează să comită ace- 
leași erori. Dacă şi-ar lua un 
răgaz să gîndească înainte de a 
acţiona... 
Să ne mai mire că aproape totul 
este la noi invers decît în lumea 
civilizată? Bogaţi devin numai 
fotbaliştii, maneliștii și clienţii 
politici; moralitatea e tratată ca 
un moft; credința — drept obscu- 
rantism; cei care ne-au sărăcit 
sînt puși mai departe în capul 
trebii; valorile sînt silite să 
părăsească țara; călăii şi victi- 
mele lucrează mînă în mînă etc. 
Majoritatea cunoaşte vinovatul 
pentru debandada generală: ela- 
sa politică. Dar prea puţini cau- 


tă să refacă ordinea firească a 
vieţii românești. Şi încă şi mai 
puţini ştiu cum. Între aceştia se 
numără conservatorii. Ei nu 
acţionează încă politic, deoare- 
ce conservatorismul este singu- 
ra mare direcţie absentă din 
spectrul politic al României 
postdecembriste (încă o probă a 
anormalității societăţii). Este 
vorba mai curînd despre adepții 
unei filosofii de viață.! Probabil 
că un număr important de ro- 
mâni nutresc ideile conserva- 
toare. Fără organizare, însă, 
ideea singură nu poate provoca 
o schimbare radicală a lumii 
româneşti. 

Ideea conservatoare se înte- 
meiază pe tradiţie şi pe autori- 
tate. În lipsa unei forțe conser- 
vatoare care să le dezvăluie și 
să le cultive, tradiţia este îngro- 
pată în tradiționalism şi autori- 
tatea se înăcreşte în autorita- 
rism. Tînjind după o mină de 
fier care să pună ordine, româ- 
nul va fi ispitit de grupările ex- 
tremist-populiste (cum s-a mai 
întîmplat). lată primejdia pe 
care o nesocotesc toți cei care 
se bucură de slăbiciunea Drep- 
tei românești, în general, și de 
absența conservatorismului de 
pe scena politică, în special. 

În toate statele spre al căror ni- 
vel de dezvoltare tindem, Ger- 
mania, Marea Britanie, SUA, 
conservatorii au o poziţie im- 
portantă în viața publică. Acolo 
unde conservatorii nu au o 


reprezentare: semnificativă, sînt 
puternici creștin-democraţii. La 
noi, creștin-democrația nu a be- 
neficiat niciodată de o susținere 
majoră din partea electoratului, 
pentru că este străină de tipolo- 
gia românească. Ascensiunea 
țărăniştilor la putere a fost posi- 
bilă numai sub umbrela CDR, 
care însemna mai mult decit 
creștin-democrație.2 Astăzi, toa- 
te partidele româneşti creștin- 
democrate / populare abia dacă 
întrunesc 5% din intenţiile de 
vot. Fapt care accentuează dez- 
echilibrul dintre Stînga şi 
Dreapta, în favoarea celei din- 
tii. Conservatorismul este so- 
luția pentru a cumpăni balanța. 
Tradiţia conservatoare are rădă- 
cini adinci în ființa românească, 
numai că aceste rădăcini sînt 
acoperite de zgura trecutului 
recent. Odată ce își va regăsi 
principalele repere și va reînvă- 
ţa să ducă o viaţă în spirit con- 
servator, românul va credita 
neîndoielnic un partid cu o ast- 
fel de orientare. 
Bineînţeles, pentru acesta nu 
este suficient să existe un partid 
cu acest nume, nici înființarea 
acestuia nu-i pasul de început. 
Întîi, trebuie redeşteptată în 
români sensibilitatea pentru 
principiile şi valorile conserva- 
toare. Şi, cum am mai spus şi 
altă dată, o astfel de întreprin- 
dere se face cu mijloace cultu- 
rale.3 

Claudiu Târziu 


| Potrivit lui Clinton Rossiter, conservatorismul afirmă o aristocrație a excelenţelor - care conduce și serveşte - 
„primatul spiritului, primatul comunităţii; pune datoria înaintea plăcerii, sacrificiul de sine înaintea satisfacerii 
dorințelor ş.a.m.d. (v. Rost, nr. 9/2003) 
2 Pentru cei care nu-și mai amintesc, CDR avea în componenţă, pe lingă ţărănişti, liberali, ecologişti şi multe 


organizații civice. 


3 Exact ce face gruparea revistei Rost de aproape un an de zile, Ideea conservatoare transpare din comentariile 
şi din atitudinile noastre, iar de cîteva luni conservatorismul este explicat într-o secțiune aparte a revistei. Așa 
încît etichetările care intenționează să ne plaseze la extremă sînt răutăcioase ori pur şi simplu stupide. 
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Răzvan CODRESCU 


asile Băncilă (1897-1979) a 
V fost - fără ostentaţie - una 
dintre marile figuri culturale 


ale penioadei interbelice. Ne apare cu 
atit mai surprinzător faptul că, spre 
deosebire de mulţi dintre contempo- 
ranii săi, la care poate fi raportat fără 
complexe, acest strălucit eseist este 
astăzi aproape ignorat de publicul 
mai larg, ba chiar şi de o mare parte 
a admiratorilor actuali ai tradiționalis- 
mului și ortodoxismului dintre cele 
două războaie. Comparat, bunăoară, 
cu un Mircea Vulcănescu (cu care 
are atitea afinități spirituale şi faţă de 
a cărui operă nu este cu nimic mai 
prejos), destinul său postum se arată 
mult mai anevoios, deşi cărţile i-au 
fost reeditate în egală măsură. Se 
pare că în conştiinţa mai limpede sau 
mai obscură a posterităţii, pe Mircea 
Vulcănescu îl impune mai pregnant 
nu atit valoarea intrinsecă a operei 
(care e apreciabilă), cit biografia mai 
"spectaculoasă", încununată tragic 
de moartea sa în detenţie, cu acele 
memorabile vorbe din urmă, covir- 
şind tot ce scrisese sau săvii i 
înainte: "Să nu ne răzbunaţi 
le Băncilă are o biografie să-i zicem 
mai discretă, fără vreo culminaţie 
memorabilă; de aici, într-o lume 
grăbită şi adeseori superficială, un 
interes mai mic în jurul numelui său 
Şi, în consecință, mai puţini cititori 
efectivi. Căci acesta este nodul pro- 
blemei: deşi reeditat în mare măsură, 
inclusiv cu textele lui cele mai 
reprezentative (în frunte cu amplul 
eseu Lucian Blaga, energie româ- 


nească, pină acum cea mai subtilă 
analiză a coordonatelor etnice ale 
blagianismului), pe fondul unei în- 
drăzneţe filosofii a spiritului româă- 
nesc Vasile Bâncilă nu a ajuns să fie 
citit cu atenţie şi răbdare; dacă ar fi 
(fost) citit astiel (şi nu doar ca "exe- 
get” al lui Blaga!), altul ar fi (fost) 
locul ocupat de el în conștiința noas- 
tră publică. O lectură onestă și avi- 
zată va descoperi ncereșit, în opera 
lui destul de întinsă și de diversă, 
reperele unci filosofii creștine încă 
foarte actuale, întemeiate nu doar pe 
o erudiție discretă, dar imensă, ci și 
pe o remarcabilă capacitate de obser- 
vaţie și analiză a fenomenelor soci- 
ale sau spirituale, totul într-un stil 
seducător şi limpede în același timp, 
în care ascuţimea gindului, adincimea 
intuiției, relevanța termenilor și forța 
sugestivă a metaforei se topesc lao- 
laltă, amintindu-ne că eseul poate fi, 
în ceasurile lui de grație, punct de 
convergență a tuturor virtuților cogni- 
tive sau creatoare ale culturii. 

În eseisrul Vasile Băncilă coex- 
istă convingător filosoful, teologul, 
psihologul, pedagogul, sociologul și 
literatul. Gindirea sa este subtil sub- 
sumată credinţei, cu o ortodoxie ne- 
ostentativă, capabilă să se deschidă 
spre tot şi spre toate fără a-și pierde 
temeiurile, împlinindu-se organic la 
răscrucea dintre religie şi cultură, 
tradiție și modernitate, naţional și 
universal. Toate acestea fac din 
Vasile Băncilă un personaj cultural 
exemplar, altoit pe o vie conștiință 
românească și creștină. 


De data aceasta, nu o viaţă fasci- 
nantă ne provoacă la cunoșterea 
operei, ci o operă fascinantă ne trimi- 
te spre taina unei vieţi de o rodnică 
modestie, în căutarea omului ire- 
proșabil care a fost Vasile Băncilă. 
Un om care a trăit intens măreţia și 
declinul generaţiei sale, pe care 
"teroarea istoriei” nu l-a putut anula 
şi nici înjosi și pe care acum, la 107 
de ani de la nașterea și la 25 ani de la 
moartea sa, s-ar cuveni să-l reîntil- 
nim esenţial, fie în ceea ce el a scris 
despre alţii, fie în ceea ce alții au 
scris despre el. Vasile Băncilă a 
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reușit să întruchipeze în sine, precum 
sfinţii de odinioară, omul creştin pe 
care l-a năzuit şi despre care a 
mărturisit ("reontologizarea omului” 
este una dintre ideile sale directoare: 
"Ceea ce trebuie este reîncadrarea 
omului în realitatea generală, în 
ontologice cercuri concentrice; soci- 
etate, natură, transcendent. Omul 
modern e obligat să revină la izvoa- 
rele lui”), devenind, pentru noile 
generaţii românești, un model ce nu 
aşteaptă - în seceta de modele auten- 
tice a lumii de azi - decât să fie des- 
coperit şi valorificat pînă la capăt. 
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Brăilean, ca și Nae Ionescu, Va- 
sile Băncilă va fi unul dintre primii 
discipoli ai acestuia (în 1940, la 
moartea profesorului, îi va face un 
portret memorabil, care va fi publi- 
cat în fruntea /storiei logicei. din 
1941, rămînînd pînă astăzi unul din- 
tre “cele mai profunde texte despre 
personalitatea şi gîndirea lui Nae Io- 
nescu). Ca vîrstă, Vasile Băncilă este 
mai apropiat de marii dascăli ai "noii 
generaţii” (Nichifor Crainic, n. 1889; 
Nae Ionescu, n. 1890; Lucian Blaga, 
n. 1895) decît de elevii acestora 
(Mircea Eliade, n. 1907; Constantin 


Noica, n. 1909; Emil Cioran, n. 1911 
ete.). Printre marii săi prieteni, se 
numără, în afara lui Nae Ionescu, un 
Nichifor Crainic, un Al. Busuiocea- 
nu, un Bazil Munteanu, un Lucian 
Blaga, un lon Chinezu, un Grigore 
Nandriș ete. Licenţiat în Filosofie 
(studiile urmate la Bucureşti sint com- 
pletate cu o specializare la Paris), își 
începe bogata activitate publicistică 
în 1924 (desfășurată paralel cu activi- 
tatea didactică: la Școala Normală de 
Băieți din Brăila iar apoi din 
Bucureşti, la Liceul "Mihai Viteazu” 
și la clasa Marelui Voievod de Alba 
Iulia - Regele Mihai 1). Este unul 
dintre colaboratorii  constanţi ai 
Gândirii. şi, alături de Nichifor 
Crainic, principal teoretician al 
"pândirismului” (cu o viziune cultu- 
rală poate mai nuanțată decit cea a 
autorului. Nostalgiei paradisului); 
Colaborează însă la numeroase alte 
publicaţii ale epocii: Gând romă- 
nesc, Ideea Europeană, Revista de 
filosofie, Însemnări sociologice, 
Revista generală a învățămintului, 
Satul şi Scoala, Rânduiala lu Emest 
Bernea etc, În 1938 i-a apărut unicul 
volum antum: Lucian Blaga, energie 
românească. Contemporanii nu 
ignorau însă vasta sa operă risipită 
prin periodice, iar în 1940, în a sa 
Istorie a filosofiei româneşti, N. 
Bagdasar (altminteri atit de deosebit 
ca orientare) sera: "Vasile Băncilă a 
îmbrățișat cele mai variate teme, 
aducînd contribuţii interesante în 
aproape toate domeniile. filosofiei. 
Astfel, metafizica, logica, etica, 
estetica, pedagogia, sociologia, filo- 
sofia culturii sau a. religiei îl pot 
revendica deopotrivă”; cele două 
caracteristici fundamentale ale activi- 
tății filosofice a lui Vasile Băncilă 
erau, după părerea autorului, "reflec- 
tarea liberă asupra problemelor, 
emancipată de spiritul de erudiție 
[...], urmindu-și drumul lui personal, 
aducînd soluţii proprii sau dînd suges- 
tii semnificative” și "transpunerea 
problemelor pe care le ia în cercetare 
pe plan metafizic [...], indiferent 
cărui domeniu aparţin ele” (a se 
vedea, pentru o ediție mai recentă, N. 
Bagdasar, Scrieri, Ed. Eminescu, 
București, 1988, unde consideraţiile 
despre Vasile Băncilă figurează între 
pp. 184-188), Și N. Bagdasar 


conchidea: "După Băncilă, filosofia 
este o sinteză de transcendentalism și 
naturalism [...] Băncilă însuși carac- 
terizează viziunea lui filosofică drept 
"un totalitarism personalizat” sau 
"un ontologism care își aliază avan- 
tagiile umanismului, pus nu pE 
temeiuri factice de prezumție umană, 
ci pe recunoașterea primatului 
realităţii generale și vrerilor ei” 
(idee comună, de altfel, lui Nae 
Ionescu şi “şcolii” sale). 

Din păcate, valul de teroare al 
comunismului. îl va lovi în plină 
efervescenţă creatoare, obligîndu-l 
la'o îndelungată tăcere. Va continua 
să scrie, încrezător într-un viitor mai 
favorabil și fără a-și trăda nici o 
clipă principiile teoretice şi morale. 
Numele său mai apare prin citeva 
reviste culturale ale anilor "70, dar 
esenţialul operei sale este refuzat 
marelui public. Moare la 82 de ani şi 
se află înmormîntat la cimitirul 
Mănăstirii Cernica (unde-l vor urma 
în 1984 saţia sa, iar în 1996 fiica sa, 
[leana, ce a vegheat majoritatea 
reeditărilor de pînă acum). 

Vasile Băncilă începe să fie 
retipărit semnificativ abia în 1987, 
cînd îi apare, sub egida "Revistei de 
istorie şi teorie literară” (col. "Capri- 
com”), volumul de eseuri Portrete şi 
semnificaţii (ediţie îngrijită şi adno- 
tată de Ileana Băncilă, cu o prefaţă 
de Zoe Dumitrescu-Bușulenga). 
Volumul cuprinde 20 de texte cu ca- 
racter mai mult evocator și mai puțin 
teoretic, precedate de un remarcabil 
eseu "Despre eseu” (text care s-ar 
cuveni să figureze astăzi în manu- 
alele de liceu, în fruntea capitolului 
despre eseistica interbelică). 

Din 1993, opera sa este editată 
sau reeditată în mod susținut, ținin- 
du-se seama, în mare, de indicaţiile 
sale testamentare. 

Într-o vreme de criză a culturii 
creștine și tradiționale în genere, reac- 
tualizarea lui Vasile Băncilă poate fi 
nu doar implinirea unei datorii față de 
un om şi de o generaţie de excepție, 
dar și un important serviciu făcut cul- 
turii naționale şi spiritualității creş- 
ține, adică  temeiurilor noastre 
istorice și sufletești, fără de care ris- 
căm să răminem doar niște aspiranți 
fără identitate la porțile abia întredes- 
chise ale unei Europe crepusculare. 
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———————— IE E EI ca 
Despre necesitatea unei 
ediţii de 0)P22 


ale lui Vasile Băncilă 


Dora MEZDREA 


Pentru cei mai mulți intelectuali 
contemporani, dar și pentru spe- 
cialişti, Vasile Băncilă era, până de 
curând, un ins ce s-a manifestat publi- 
cistic doar în perioada. interbelică, 
pentru a dispărea în neantul instaurat 
de regimul comunist. (Am întâlnit, de 
pildă, nume respectabile care-l re- 
vendică pe Băncilă pentru sfera ” 
democraţiei” interbelice, dar și unele 
care-l consideră pierit în temniţele 
comuniste). Se dovedeşte, în urma cer- 
cetării temeinice în arhiva sa, că Băn- 
cilă este departe de' a se încadra în 
acest model minor, în care-l plasase 
ignoranta sau lenea noastră de gândire. 

Şi ne referim aici atât la aspectul 
biografic, dar și la cel al disciplinelor 
pe care le-a ilustrat. 

Biografic, căci, dacă în primul 
deceniu interbelic era relativ uşor 
să-ţi susții până la capăt ideile, după 
1944, lucrul acesta era cu neputinţă. 
Dar, între propriile idei și compro- 
misul cu puterea politică, Băncilă 
n-ar fi putut nicicând alege decât pe 
cele dintâi. A ales ca, marginalizat, 
lăsat fără serviciu şi fără orice sursă 
de trai, să-şi. slujească idealurile, 
închis între patru pereți ai-unei 
cămăruțe a propriei case, din strada 
Cerceluș (în Bucureşti). A meditat, a 
însemnat, a proiectat opere şi chiar 
un sistem de filosofie, fără să ignore 
nimic din ceea ce se petrecea în jur, 
fără să ignore nebunia istoriei şi să 
uite să lase mărturie asupra ei. 

Cel puţin la fel de interesant ni se 
relevă a fi Vasile Băncilă sub raportul 
gândirii personale. Dacă 50 de ani de 
comunism au sfârșit prin a-i recu- 
noaşte rolul de exeget ("reacționar”) 
a lui Blaga (nu mai puţin "reacţionar”), 
deceniul şi jumătate scurs de atunci 
încoace nu a reuşit să-i schimbe cu 
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mult statutul, în ciuda unui număr 
semnificativ de lucrări inedite restitu- 
ite. Dacă unele confirmă calităţile de 
filosof al religiei ale lui Vasile 
Băncilă, altele evidențiază laturi dis- 
ciplinare necunoscute până acum la 
el: de filosof. sistematic, filosof al 
genului scurt (eseu, aforism), maes- 
tru al stilului miniaturist etc. 

Dar dimensiunile disciplinare ale 
gândirii lui Vasile Băncilă, așa cum 
ni le evidențiază arhiva sa, sunt mult 
mai ample, acoperind, practic, 
aproape întreaga suprafață a unui tra- 
diţional sistem de filosofie discipli- 
nară: metafizică, teoria. cunoașterii, 
ontologie, filosofia istoriei, filosofia 
culturii, filosofia limbii, filosofia 
religiei, filosofia națiunii, etică, soci- 
ologie, psihologie, pedagogie. Zeci 
de ani de însemnări, cele mai multe 
nesistematizate, își aşteaptă rândul și 
truda, pentru a fi turnate, în tot atâtea 
volume, ce vor alcătui în cele din 
urmă Opera sa filosofică. 

Aspectul pe care am dori să-l 
evidențiem în aceste rânduri este însă 
mai interesant. Toate aceste tendințe 
disciplinare, pe care le-a ilustrat Băn- 
cilă îndeosebi după 1944, asupra 
cărora a meditat și a scris vreme de 
mai bine de trei decenii, până la moar- 
tea sa, în 1979, nu se nasc din nimic, 
ci premisele acestor preocupări au 
fost evidente încă din prima tinerețe, 
de pe băncile Facultăţii de Litere şi 
Filosofie a Universităţii din Bucu- 
rești, pe care a urmat-o din 1918 până 
în 1922. Toate aceste încercări de 
tinerețe alcătuiesc substanța primului 
volum dintr-o ediţie de Opere (care 
va avea peste 30 de volume), care 
tocmai a ieșit de sub tipar zilele aces- 
tea. Mai multe zeci de texte și o 
lucrare de mari dimensiuni, intitulată 


Etica, sociologia. și politica lui 
Schopenhauer, intră în componența 
acestui prim volum de Opere. Aceste 
scrieri de tinereţe ale lui Băncilă, din- 
tre care unele stângace stilistic, altele 
greoaie, altele insuficient argumen- 
tate, dar vădind, toate, stofa de filosof 
a lui Băncilă încă din vremea facul- 
tății, sunt tot atâtea prefigurări ale 
unei vocații filosofice certe, una care, 
deși nu avea să-și dea măsura la matu- 
ritate, din cauza teroarei istoriei, 
mărturisesc, totuşi, o admirabilă coe- 
rență interioară a personajului. 

Într-adevăr, încă din studenţie, 
Vasile Băncilă apare procupat de dis- 
ciplinele filosofice din care va încer- 
ca să construiască mai târziu un sis- 
tem de filosofie, atât pe latura lui teo- 
retică (filosofia religiei, filosofia 
sărbătorii, logica, teoria cunoașterii), 
cât şi pe cea practică (etica, sociolo- 
gia și politica). 

În cazul celor dintâi, întâlnim 
reminiscențe ale învățăturii lui Nae 
Ionescu - întors de la studiile de doc- 
torat, din Germania, în iunie 1919, 
care-şi începe activitatea didactică în 
toamna aceluiaşi an. Chiar polemice 
faţă de dascălul de metafizică şi de 
logică, unele dintre însemnările lui 
Băncilă nu sunt mai puţin revela- 
toare pentru a-l putea așeza în rândul 
primilor discipoli a lui Nae Ionescu. 
Textele privitoare la filosofia prac- 
tică, din acest prim volum de Opere 
ale lui Vasile Băncilă, stau, evident, 
sub semnul influenţei unui alt dascăl, 
Dimitrie Gusti, titular al catedrei de 
Sociologie, etică și politică. 

Istorie și gândire personală, pre- 
ocupările filosofice de tinerețe ale lui 
Vasile Băncilă sunt, așadar, ele însele 
o pagină din istoria filosofiei 
româneşti. 


E 


SARBATOAREA ca întâlnire între. 


DUNMINZaV şi 


Cristi PANTELIMON 


rima grijă a lui Vasile Băncilă 

este definirea omului ca fiinţă 

cu vocaţie transcendentală. 
Este caracteristica ce deosebește 
omul de animal, de celelalte vieţui- 
toare. Același impuls spre dimensi- 
unea transcendentală stă şi la baza 
actului cultural; omul este și 
ființă culturală. Corpul viu 
al culturii, cu expresia lui 
Băncilă, este reprezentat de 
moravuri. Deasupra acesto- 
ra, ca esenţă sau manifestare 
plenară a lor, stau sărbătorile. 

Dimensiunea transcen- 
dentă este prezentă, prin ur- 
mare, atât în actul cultural, 
cât şi în moravuri ȘI, mai 
departe, în sărbătoare, care 
este suprema formă de mani- 
festare a moravurilor unui 
popor. 

Existenţa  nesărbăto- 
rească este marcată, spune 
autorul, de trei suferinte ale 
conștiinței: 

Prima este ideea limi- 
telor, contradicţiilor şi mize- 
riei eu-lui propriu ("le moi 
est hal Issable", cum ar spune 
Pascal), a doua este suferința con- 
tradicției sau opoziţiei cu societatea, 
a concurenţei cu semenii, iar ultima 
este ideea conflictului cu natura. 

Omul este, prin urmare, limitat 
și constrâns pe acest întreit plan, al 
propriei „conştiinţe, al conștiinței 
colective, ca și al realităţii obiective. 
Toate. trei sunt limite concrete, re- 
simţite ca atare de fiecare dintre noi. 

Sensul sărbătorii este tocmai 
acela de a suspenda această întreită 
suferință și limitare pe care o simte 
omul, de a eradica aceste limite și 
contradicții ale lumii nesărbătorești. 

"Sărbătoarea este sentimentul 
luminos al împărtășirii tuturor. din 
același sens, care ajunge să umple 
toată realitatea concepută ca o nesfâr- 
şită ordine providenţială. Sărbătoarea 


este existența unificată şi transfigu- 
rată”, afirmă autorul nostru. 
Dacă facem o comparaţie între 
ideile lui Băncilă despre sărbătoare 
e ale marelui sociolog francez 


şi cel 2 
despre același 


Emile Durkheim 


subiect, observăm că, deși pleacă de 


la premise asemănătoare, cei doi 
ajung în puncte opuse. Durkheim 
vede în Dumnezeu sărbătoarea (sau, 
altfel spus, vede în Dumnezeu 
conștiința colectivă, ființa colectivă, 
societatea în momentele ei de 
maximă expansiune sufletească), în 
timp ce Băncilă vede în sărbătoare 
pe Dumnezeu. Băncilă este un 
durkheimian creştin. Sociologul tre- 
buie să aleagă între Dumnezeu și 
societate, ne spune Durkheim, iar 
alegerea trebuie să fie exclusivistă. 
Ori Dumnezeu, ori societatea. În 
ce-l priveşte, el a ales societatea. 
Societatea este cea care este venerată 
în cadrul marilor sărbători, ea este 
"zeul" la care se: închină întreaga 
comunitate. Numai ea este fiinta 
supremă, mai puternică decât fiecare 


SOCIEU AU 


individ în parte, ce trăieşte dincolo 
de viețile noastre individuale, sediul 
moralei lumii. 

"(...) religia este un lucru emi- 
namente social. Reprezentările. reli- 
gioase sunt reprezentări colective, 
exprimând realități colective; riturile 
sunt moduri de acțiune care 
iau naştere doar în sânul 
grupurilor reunite și care 
sunt destinate a suscita, a 
întreţine sau a reface anu- 
mite stări mentale ale grupu- 
lui." spune Durkheim.! 

Din contră, Băncilă 
vede în sărbătoare ocazia de 
întâlnire a divinității cu 
sufletul colectiv transfigurat, 
ocazia întâlnirii lui Dumne- 
zeu cu lumea socială, în 
momentele de purificare a 
acesteia. Cine este agentul 
acestei purificări a societă- 
ţii? Răspunsul nu poate fi 
decât unul singur: Dumne- 
zeu. Cum ar putea soci- 
etatea, de una singură, să se 
curețe de toate păcatele pro- 
fane, de toate acele trei con- 
tradicții, dacă nu ar fi ajutată 
de o forţă din afară, transcendentă? 
Această forță este de natură divină. 
Durkheim este, normal, un imanen- 
tist. Tot ceea ce este în lume își este 
suficient, suficient chiar pentru a 
depăși pragul mediu de intensitate a 
vieţii umane. La Durkheim, depăși- 
rea cadrului mediocru al vieţii socia- 
le se face prin intensificarea acelo- 
rași sentimente colective care se 
depozitează în conștiința comună. 
Totul este o problemă de intensitate, 
nu de transcendenţă. Dimpotrivă, la 
Băncilă, acestui element de intensifi- 
care a vieţii colective (acceptat, pe 
linia lui Durkheim) i se adaugă un 
"spor" de transcendență, ce vine de 
la Dumnezeu. Lumea transfigurată 
în clipa sărbătorii este transfigurată 
cu ajutor dumnezeiesc. Aici stă 
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marea deosebire între acești doi im- 
portanţi gânditori, destul de înrudiți 
altfel în maniera exterioară de a conce- 
pe relaţia dintre individ și societate, 
Sărbătoarea lui Băncilă este o 
deschidere spre transcendent şi o 
prefigurare a vieţii edenice. Este 
momentul optim de sesizare a dum= 
nezeirii, a firii de sus. Cum poate fi 
sesizată sau întrezărită cel mai bine 
viața paradisiacă, dacă nu în aseme- 
nea momente de înălțare spirituală 
(încă de la Platon știm ce important 
este acest moment al sesizări! Ideii, 
al frumuseţii deosebite a lumii 
ideilor, care poate fi zărită numai ca 
urmare a unui efort spiritual major, a 
unei orientări a întregii noastre ființe 
spre acea lumină ideală - efortul se 
numeşte paideia, ceea ce se traduce 
în mod normal şi cumva simplifica- 
tor prin educaţie”)? Se poate spune 
că “sărbătoarea reprezintă "elanul 
ascetic și realitatea mistică cea mai 
profundă la nivel colectiv. Aşa cum 
misticii reușesc întâlnirea cu 


Dumnezeu ca urmare a unui urcuș 
greu de încercat, a unei nevoinţe spre 
desăvârșire ce presupune o înălțare 
continuă, la fel și sărbătoarea, care 
este existența socială pe culmile ei, 
este ocazia unică a întâlnirii lui 
Dumnezeu cu întreaga societate. Nu 
există însă elan spre dumnezeire care 
să nu fie ajutat de aceasta, Diferența 
dintre ascetică și mistică indică reali- 
tatea harului divin: "Ascetica indică 
partea activă a vieţii spirituale, 
partea de cooperare pe care 
Dumnezeu ne-o cere nouă, silințele 
ce se cer din partea noastră; iar 
unirea tainică cu Dumnezeu, dim- 
potrivă, indică aspectul suportării 
pasive“ a lucrării harului în noi, 
initiativele. lui: Dumnezeu, pe care 
noi trebuie numai să le urmăm și 
care nu-l aparțin decât Lui”, spune 
părintele Stăniloaie.2 

Harul divin coboară și asupra 
societăților aflate în clipa sărbătorii. 
Sărbătorile sunt întâlnirile colective 
cu Dumnezeu. Astfel de întâlniri co- 


! Formele elementare ale vieții religioase, Polirom, 1995, p. 22. 
2 Ascelica şi mistica Bisericii Ortodoxe, Ed. Institutului Biblic şi de Misiune al B.O.R.., 2002, p. 8. 


lective nu exclud întâlnirile. indivi- 
duale, dimpotrivă: individul este po- 
tențat în astfel de ocazii colective, iar 
ascensiunea sa spirituală este ușurată 
de elanul generalizat al societății. 

"Duhul" sărbătorii vine în totali- 
tate de la Dumnezeu. El este așteptat 
însă într-un “mod aparte, printr-o 
pregătire anume a primirii acestui 
duh. Sărbătoarea devine, în această 
interpretare, educația (paideia) soci- 
etăților, modul în care ele încearcă să 
primească lumina dumnezeirii. 

Concluzia acestor scurte rânduri 
ar putea fi următoarea: societățile ce 
nu mai cunosc sărbătorile autentice nu 
sunt numai societăți lipsite de Dum- 
nezeu, ci şi societăți aflate într-un 
puternic impas pedagogic, în chip 
esențial, adică într-o incapacitate de 
receptare a harului divin, care le 
transformă în ființe colective abruti- 
zate și obscurantiste. Obscurantis- 
mul nu este manifestarea apăsată a 
credinței, ci tocmai refuzul "întu- 
necat” al acesteia. 


Pedagogia hristică 


AURIU MISI N FIEZISIVANI ERESIUNI 


Silviu ALUPEI 


ntrat în gruparea revistei 
Gândirea (de la început, cu 
eseul ” Adolescența ”, 1926), 
Vasile Băncilă a demonstrat calităţile 
unui cugetător creştin de mare forță. 
El a fost remarcat imediat de 
Nichifor Crainic, care l-a considerat 
un spirit de elită al românităţii. 
După atâtea decenii, care au tre- 
cut că un tăvălug antihristic peste 
cultura română, încercăm şi noi, 
tinerii de azi, să-l definim cu o for- 
mulă irizată de nostalgii etnice: 
Vasile Băncilă, cel mai putemic şi 
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mai profund eseist interbelic în 
filosofia religiei, este - pe tărâmul 
culturii creştine europene -rodul 
binecuvântat a unui neam de tărani 
care a traversat 2000 de ani de isto- 
rie tragică, purtând permanent în 
suflet pedagogia hristică. 

Din nefericire, după cum arată 
sufletul poporului român astăzi, cu 
greu neamul va mai putea da un gân- 
ditor atât de prolific, care să slu- 
jească pedagogia hristică. 

Format ca intelectual în epoca 
interbelică, Vasile Băncilă a înțeles 


île 


drama sufletului burghez (dezechili- 
brat, ispitit de. prosperitatea _civi- 
lizaţiei și de cultura de factură 
protestantă a Vestului, ori de bolşe- 
vismul draconic din Est). În celebrul 
său studiu. intitulat. Jnițierea' reli- 
gioasă a copilului (început în 1936), 
Vasile Băncilă a avertizat lumea bur- 
gheză (care se amăgea cu omnipo- 
tența raționalismului şi materialis- 
mului ne-leninist) asupra unui fapt a 
cărui gravitate nu mai necesită astăzi 
vreo atenţionare, Ne referim la con- 
statarea că sufletul nu mai are loc, în 
perioada New Age, nici măcar. în 
tratatele de psihologie. Băncilă a 
intuit parcă acele consecințe nefaste 
ale  pozitivismului şi revoluţiei 
industriale, ambele ambalate în ima- 
nentul culturii neoprotestante : "Psi- 
hologia modernă înlocuieşte spiritul 
cu senzaţia și clădeşte. o știință în 
consecinţ Derapajul postmoder- 
nist al lumii de azi, alunecarea în 
senzaţie și în... senzaţional, camal şi 
vulgar, materialismul românesc " de 
tranziție ” sunt consecințele dez- 
voltăni unor științe fără suflet. 


Un Botez prelungit 


Vasile Băncilă ne-a lăsat o foarte 
bună definiţie a educaţiei religioase: 
"Educaţia religioasă este consoli- 
darea Botezului, un fel de botez pre- 
lungit ”. 


Să privim poporul român de azi 


(care își pierde atributele etnice și 
metafizice ale unui neam născut 
creștin) și să avem curajul să accep- 
tăm o' realitate dureroasă, aceea că 
suntem o populaţie declarată "'credin- 
cioasă 85%", prin apartenența for- 
mală la confesiunea creştin-orto- 
doxă. Românii de azi, visătorii-la- 
căpșunile-din-Spania, se mulțumesc 
doar cu Botezul formal ("e-aşa-i 
tradiția 1%), dar ignoră educația reli- 
sioasă ca un botez prelungit. 

Vasile Băncilă ne-a lăsat pre- 
scriția pentru formarea educatorului 


religios. Acum se clamează reintro- 


ducerea religiei în școli, dar majori= 
tatea educatorilor, "numiţi profesori 
de religie”, nu au studiat în facul- 
tățile de teologie post-comuniste 
filosofia religiei, fără de care, spunea 
Băncilă, "nu se poate face o 
adevărată pedagogie religioasă”. 


Recent, la Facultatea de Teolo- 
gie din Pitești, un cadru didactic și-a 
susținut doctoratul cu tema peda- 
gogia lui Băncilă”. Teza a apărut în 
volum. Dar ce folos? Actualii "profe- 
sori de religie" și teologii post- 
decembrişti sunt prizonierii. trata- 
telor de psihologie marxistă, ai "pro- 
fesorilor universitari "cu state de 
plată la "Ştefan Gheorghiu”. Astăzi, 
ideile lui Băncilă nu pot intra în şcoli 
fiindcă libertatea de gândire este e 
mai departe limitată. 

"Noi ne-am pierdut puritatea 
ortodoxă a intuiției religioase”, spu- 
nea Vasile Băncilă, în 1937. Astăzi, 
când. sincretismul universal. infes- 
tează cursurile de filosofie ale stu- 
denţilor români de la orice facultate, 
rari sunt cei care se mai apleacă 
asupra operei lui Băncilă, "un funda- 
mentalist” la urma urmei. 

Profesorii de religie de azi sunt 
victimile unui psihologism occiden- 
tal. Acest tip de psihologism “s-a 
infiltrat în universitatea românească 


din chiar anii interbelici. Băncilă, 
excepțional observator și analist al 
fenomenelor sociale, a surprins acest 
fapt într-un alt studiu, intitulat 
Iubire, seriozitate și docrină: "Aces- 
tui psihologism îi datorăm trei rătă- 
ciri în pedagogia religioasă. Din 
punct de vedere intelectual, s-a ajuns 
la ceea ce am numit abuzul con- 
cretismului, coborârea faptului. reli- 
gios la intuiţii periferice, idolatria 
imaginilor sau cinematografizarea 
vieţii religioase (...)". 

În era tehnologiei digitale, a indi- 
vidualismului exacerbat până la pato- 
logic, probabil că noi, românii, mai 
avem foarte puţini pedagogi creștini 
care să înțeleagă duhul lui Băncilă şi 
să-l imprime în educaţia elevilor. 

La Vasile Băncilă găsim o direc- 
tivă spirituală în materie de peda- 
gogie infantilă; "În sufletul copilu- 
lui, educatorul trebuie să dezvolte 
simţul  transcendental, simțul meta- 
fizic sacru, fără de care nu există 
trăire religioasă”. 
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233) de ani de la 
Marea Unire 


Nicolae TESCANU 


S-au împlinit iată 85 de ani de la Marea Unire. În locul circu- 
lui național cu damf de fasole şi cîrnaţi (în plin post al 
Crăciunului!), de | decembrie am fi putut încerca să răspun- 
dem la o întrebare simplă: ce sărbătorim? Mai este legitimă 
bucuria noastră de azi, pentru acest eveniment major din isto- 
ria românească nu prea îndepărtată? Nu mai poate fi pînă cînd 
Basarabia și Bucovina nu vor fi redeveni una cu patria-mamă. 
Pentru românii limpezi la minte, constatarea de mai sus este cu 
atît mai tragică la ceasul cînd românii din Moldova lui Voronin 
încearcă disperaţi să împiedice un alt rău: federalizarea micii 
Românii de la est de Prut. Lupta lor ar fi trebuit să ne 
trezească din deșănţata aghezmuială, pretins patriotică, 
declanșată de PSD. O Românie trează şi vrednică de trecutul 
său era obligată să declare | decembrie drept ziua în care a 
început acţiunea pentru reeditarea Marii Uniri. Dacă le-ar fi 
păsat de acest neam şi de țara pe spatele căreia s-au îmbuibat, 
conducătorii politici ai României nu ar fi sărbătorit fals o 
Unire care nu mai există. Astăzi, românii sînt mai dezbinaţi ca 
oricînd: de la trupul țării rămîn smulse două provincii; diaspo- 
ra a fost abandonată; iar noi, cei dintre granițele românești, nu 
mai simțim cu adevărat chemarea nici unui mare ideal care să 
ne ţină la un loc (și de-aici emigrația în masă...) 

La 85 de ani de la Marea Unire, să ni se facă rușine de nevred- 
nicia noastră și de jertfa înaintaşilor, pe care n-am ştiut s-o 
prețuim şi s-o onorăm! Și în această ruşine să ne găsim 
resursele pentru a ne îndrepta şi pentru a ne reuni. 

Dar înainte de toate, să ne amintim cum s-a făurit Unirea. 
Publicăm mai jos declaraţiile de unire. (Rost) 


Declaraţia de Unire a 
Basarabiei cu România, 
la 27 martie/9 aprilie 1918 


“În numele poporului 
Basarabiei, Sfatul Ţării declară: 
Republica Democratică Moldove- 
nească (Basarabia), în hotarele 
dintre Prut, Nistru, Dunăre, Marea 
Neagră şi vechile granițe cu Austria, 
ruptă acum o sută și mai bine de ani 
din trupul vechei Moldove, în pute- 
rea dreptului istoric și a dreptului de 
neam, pe baza principiului ca noroa- 
dele singure să-și hotărască soarta 
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lor, de azi înainte și pentru totdeauna 
se uneşte cu mama sa România. 
Această unire se face pe 
următoarele baze; 
1. Sfatul ţării actual rămâne mai 
departe pentru rezolvarea şi realiza- 
rea reformei agrare după nevoile și 
cererile norodului; aceste hotărâri se 
vor recunoaște de Guvernul Român; 
2. Basarabia își păstrează autonomia 
provincială, având un Sfat al țării 
(Dietă), ales pe viitor prin vot uni- 
versal, egal, direct și secret, ca un 
organ împlinitor şi administrația pro- 
prie; 3. Competența Sfatului. țării 


s.a 


SPAIMA DICTATORILOR 


Fostul dictator irakian Saddam 
Hussein a fost capturat. Între 
multe asemănări cu Nicolae 
Ceauşescu una este izbitoare: 
spaima pe care nu și-a putut-o 
reprima atunci cînd a fost 
prins. Cită lașitate în nişte 
oameni care au ucis pentru a 
rămîne la putere! Se dovedesc 
jalnici cînd viața le este pusă 
în pericol. Nu ştiu să piardă cu 
demnitate şi nici să plătească 
pe măsura faptelor. 


COLINDE TRĂZNITE 

Încă din pragul lui noiembrie, 
tramvaiele și autobuzele bucu- 
reştene s-au încărcat cu scîrțiit 
de colinde finalizate invariabil 
cu cereri de pomană. N-ar fi 
bai dacă cerșetorii s-ar dovedi 
măcar de bun-simț și ar cînta 
colinde adevărate. Dar ei se 
mulțumesc să spună ritmat 
nişte texte pe sărite ori chiar să 
inventeze aiurea. Cel mai 
trăznit colind pe care l-am 
auzit din gura unei puștoaice 
tuciurii era despre cum vine un 
«îngen» să cumpere un copil 
(sic !) pe care să-l trimită cu... 
plugușorul! După mintea unor 
țigani, chiar și îngerii și-ar tri- 
mite pruncii — dacă i-ar avea — 
la cerșit. 


VAI, DARWIN! 


Una dintre cele mai sinistre 
emisiuni de televiziune se 
numeşte «Ciao, Darwin!» 

și-l contrazice pe omul de știință 
demonstrînd că omul n-a evo- 
luat deloc de la stadiul de 
maimuţă (nu c-am da credit 
teoriei, da”...). Numeroşi semi- 
analfabeți, probabil aleşi cu 
grijă, sînt supuşi unor teste de 
cultură generală şi reuşesc să 
nu răspundă aproape niciodată 
corect. La una dintre ediţiile 
emisiunii, două țațe, una 
tînără, alta vârstnică, s-au 
întrecut în inepţii. După ele, 
muntele zeilor din Grecia 
antică se numeşte Olanda, 
Penelopa are în fapt numele de 
Pamela, iar Paris e un Porthos- 
Athos-și-Aramis, punctul slab 


a EEE 


al lui Achile era capul şi nu 
călciiul, războiul troian n-a fost 
decit un banal război de ţesut. 
Încercările moderatorului de a 
le ajuta pe concurente s-au sol- 
dat cu zicerea unor năzbitii. La 
fel, în toate edițiile de pină 
acum ale emisiunii. Foarte edu- 
cativ! 


ROST LA „CAFENEA? 


Revista Rost a fost prezentată 
și la Realitatea TV, pe 22 
noiembrie 2003, în emisiunea 
"Cafeneaua artelor”. Scriitorii 
Fănuş Neagu și Mircea Micu 
s-au oprit îndeosebi asupra 
numărului din iulie al Rosr- 
ului, dedicat lui Nicolae C, 
Paulescu, pentru că omagiul 
adus de noi inventatorului 
insulinei a venit într-un 
moment în care numele 
savantului a suferit o nouă 
nedreptate pe plan 
internațional. Cei doi veterani 
ai scrisului au apreciat şi 
politica generală a publicaţiei, 
de a propune drept model 
pentru noua generaţie, în 
fiecare număr, cite o 
personalitate marcantă a 
românilor. 


ATAC UCRAINIAN 


În noaptea de Sfintul Andrei, 
gospodăria românului Vasile 
Iordache, din Camusovea — 
Ismail, sudul Basarabiei 
(Ucraina), a lost incendiată de 
ultranaționaliștii ucrainieni. 
lordache a fost astfel avertizat 
s-o lase mai moale cu 
românismul Și mai ales să mai 
participe la acțiunile prin care 
biserica din satul său încearcă 
să obțină permisiunea de a intra 
sub ascultarea canonică a 
Mitropoliei Basarabiei (aflată 
în subordinea BOR), 
Autorităţile statului român nu 
au schițat nici un gest de 
apărare a românului prigonit 
de ucrainieni. 


ROMÂNII, MINORITARI ÎN 
BASARABIA 


Comuniştii au trecut prin 
Parlamentul de la Chișinău 
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este: a) Votarea bugeteloi locale; b) 
Contolul tuturor organelor zemstve- 
lor şi orașelor; c) Numirea tuturor 
funcţionarilor administraţiei locale, 
prin Organul său împlinitor, iar 
funcționarii înalți sunt întăriți. de 
Guvern; 4, Recrutarea Armatei se va 
face în principiu pe baze teritoriale; 
5. Legile în vigoare și organizaţia 
locală (zemstve şi orașe) rămân în pu- 
tere şi vor putea fi schimbate de Par- 
lamentul Român, numai după ce vor 
lua parte la lucrările minorităţilor din 
Basarabia; 6. Respectul drepturilor 
minorităţilor din Basarabia; 7. Doi 
reprezentanți ai Basarabiei vor intra 
în Consiliul de Miniștri Român, 
acum desemnaţi de actualul Sfat al 
țării, iar pe viitor luaţi din sânul re- 
prezentanţilor Basarabiei din Par- 
lamentul Român; 8. Basarabia va tri- 
mite în Parlamentul Român un 
număr de reprezentanți proporțional 
cu populaţia, aleşi pe baza votului 
universal, egal, secret și direct; 9. 
Toate alegerile din Basarabia pentru 
voloste și sate, orașe, zemstve și 
Parlament, se vor face pe baza votu- 
lui universal, egal, secret și direct; 
10. Libertatea personală, libertatea 
tiparului, a cuvântului, a credinței, a 
adunărilor și toate libertăţile obștei 
vor fi garantate prin Constituţie...” 


Declaraţia de Unire a 
Bucovinei cu România, 


la 15/28 noiembrie 1918 


“Congresul 


Bucovinei întrunit azi, joi 
nări 1918 în sala si 


pururea parte din Moldova, care în b 
jurul ei s-a închegat ca stat; că în 
cuprinsul hotarelor acestei țări se 
găseşte vechiul scaun de domnie de 
la Suceava, gropnițele domnești de 
la Rădăuţi, Putna și Suceviţa, 
precum Și multe alte urme și amintiri 
scumpe din trecutul Moldovei; că fii 
acestei țări, umăr la umăr cu frații lor 
din Moldova şi sub conducerea 
aceloraşi domnitori au apărat de-a 
lungul veacurilor ființa neamului lor 
împotriva tuturor încălcărilor din 
afară și a cotropirei păgâne; că în 


îti 
a 


1774 prin vicleșug Bucovina a fost 
smulsă din trupul Moldovei și cu de- 
a sila alipită coroanei habsburgilor; 


că 144 de ani poporul bucovinean a. 


îndurat suferințele unei ocârmuiri 
străine, care îi nesocotea drepturile 
naţionale și care prin strâmbătăți și 
persecuții căuta să-și înstrăineze 
firea şi să-l învrăjbească cu celelalte 
neamuri cu cari el voiește să trăiască 
ca frate; că în scurgerea de 144 de 
ani bucovinenii au luptat ca niște 
mucenici pe toate câmpurile de 
bătaie din Europa sub steag străin 
pentru menţinerea, slava și mărirea 
asupritorilor lor și că ei drept răspla- 
tă aveau să îndure micșorarea drep- 
turilor moștenite, isgonirea limbei 
lor din viața publică, din școală şi 
chiar din biserică; că în același timp 
poporul băştinaş a fost împiedicat 
sistematic de a se folosi de bogăţiile 
şi izvoarele de câștig ale acestei țări, 
şi despoiat în mare parte de vechea 
sa moştenire; dară că cu toate 
acestea bucovinenii n-au pierdut 
nădejdea că ceasul mântuirii, aștep- 
tat cu atâta dor şi suferință va sosi, şi 
că moștenirea lor străbună,. tăiată 


prin graniţe nelegiuite, se va reîntre= 


gi prin realipirea Bucovinei la Mol- 
dova lui Ștefan, şi că au nutrit vecinic 


credința că marele vis al neamului se 


va înfăptui prin 1 unirea tuturor țărilor 


române dintre Nistru şi Tisa într-un 
Stat naţional . unitar; constată că ă 


ceasul acesta mare a 
e îi sa 


“sforțări ȘI 
nâniei și a 


pei) ei ş -au câștigat dreptul d 


liberă hotărâre de sine, cel dintâiu 
gând al Bucovinei desrobite se 
îndreaptă către regatul României, de 
care întotdeauna am legat nădejdea 
desrobirii noastre, 

Drept aceea 

Noi, 

Congresul General al Bucovinei, 
întrupând suprema putere a țării și 
fiind investit singur cu puterile 
legiuitoare, în numele Suveranitătii 
naţionale, 
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Hotărâm: 

Unirea necondiționată și pentru 
vecie a Bucovinei în vechile ei 
hotare până la Ceremuş, Colacin și 
Nistru, cu regatul României”. 


Rezoluţia Adunării 
Naţionale de la Alba- 
Iulia, de la 18 noiembrie/ 
1 decembrie 1918 


“[. Adunarea națională a tuturor 
românilor din Transilvania, Banat și 
Țara Ungurească, adunaţi prin repre- 
zentanţii lor îndreptățiţi la Alba-lulia, în 
1 DECEMBRIE 1918, decretează 
UNIREA ACELOR ROMÂNI ȘI A 
TUTUROR TERITORIILOR LOCU- 
ITE DE DÂNȘII CU ROMÂNIA. 
Adunarea Naţională proclamă îndeose- 
bi dreptul inalienabil al națiunii române 
la întreg Banatul cuprins între râurile 
Mureș, Tisa și Dunăre. 

II. ADUNAREA NAȚIONALĂ 
rezervă - teritoriilor sus indicate 
autonomie provizorie până. la 
întrumrea Constituantei, aleasă pe 
baza votului universal. 

II. În legătură cu- aceasta, ca 
principii fundamentale la alcătuirea 
noului stat român Adunarea 
Naţională proclamă următoarele: 

1. Deplina libertate naţională 
pentru toate popoarele conlocuitoare. 
Fiecare popor se va instrui, adminis- 
tra și judeca în limba sa proprie prin 
indivizi din sânul său şi fiecare popor 
va primi drept de reprezentare în cor- 
purile legiuitoare. şi la guvernarea 
țării, în proporție cu numărul. indi- 
vizilor ce-l alcătuiesc. 

2, Egala îndreptăţire şi deplină 
libertate autonomă confesională pen- 
tru toate confesiunile din stat. 

3, Înfăptuirea desăvârșită a unui 
regim curat democratic pe toate 
terenurile vieţii publice. Votul obştese;, 
direct, egal, secret, pe comune, în mod 
proporțional pentru ambele sexe, în 
vârstă de 21 de ani, la reprezentarea în 
comune, judeţe ori parlament. 

4. Desăvârșită libertate de presă, 
asociere şi. întrunire, libera propa- 
gandă a tuturor gândurilor omeneşti. 

5. Reforma agrară radicală. Se 
va face conscrierea tuturor proprietă- 
ților, în special a proprietăților mari. 
În baza acestei conscrieri, desființând 
fidel comisurile în temeiul dreptului 
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de a micșora după trebuință latifundi- 
ile, i se-va face posibil ţăranului să-și 
creeze o proprietate (arător, pășune, 
pădure) cel puţin atât cât o poate 
munci el cu familia lui. Principiul 
conducător al acestei politici agrare 
este pe de o parte promovarea nivelă- 
rii sociale, pe de altă parte potențarea 
producțiunii. 

6. Muncitorimii industriale i se 
asigură aceleași drepturi și avantaje 
care sunt legiferate în cele mai 
avansate state industriale din apus. 

IV. Adunarea naţională dă expre- 
sie voinţei sale ca, congresul de pace 
să înfăptuiască comunitatea naţiu- 
nilor libere în așa chip ca dreptatea și 
libertatea să fie asigurate pentru toate 
națiunile mari şi mici deopotrivă, iar 
în viitor să se elimine războiul ca 
mijloc pentru reglementarea rapor- 
turilor internaționale. 

V. Românii adunaţi în această 
Adunare naţională salută pe fraţii lor 
din Bucovina, scăpați de jugul 
monarhiei austro-ungare şi uniți cu 
țara-mamă, România. 

VI. Adunarea Naţională salută 
cu iubire și entuziasm liberarea 
naţiunilor subjugate până aci în mo- 
narhia austro-ungară, anume naţiuni- 
le: ceho-slovacă, austro-germană, ju- 
goslavă, polonă și ruteană, și hotărăş- 
te ca acest salut să se aducă la cu- 
noștință tuturor acelor națiuni. 

VII. Adunarea Naţională cu sme- 
renie se închină înaintea. memoriei 
acelor bravi români, care în acest răz- 
boi şi-au vărsat sângele pentru înfăp- 
tuirea idealului nostru, murind pentru 
libertatea și unitatea Națiunii Române. 

VIIL. Adunarea Naţională dă ex- 
presie mulțuminii și admiraţiunii sale 
tuturor puterilor aliate, care, prin stră- 
lucitele lupte purtate cu cerbicie îm= 
potiiva unui dușman “pregătit de 
multe decenii pentru război, au scăpat 
civilizațiunea din ghearele barbariei. 

TX. Pentru conducerea mai de- 
parte a afacerilor naţiunii române din 
Transilvania, Banat și Țara Ungu- 
rească, Adunarea Naţională hotărăște 
instituirea unui Mare Sfât Naţional 
Român, care va avea toată îndreptăți- 
rea să reprezinte Națiunea Română, 
oricând și pretutindeni, față de toate 
națiunile lumii şi să ia toate dis- 
poziţiunile pe care le va afla necesare 
în interesul naţiunii”. 


concepția politicii de stat a 
Republicii Moldova, document 
care stipulează că românii sunt 
minoritate în acest stat. 
Evident, majoritari sunt 
„moldovenii”, care au nevoie 
de dicționar moldo-român ca 
să se înțeleagă cu noi. Ar fi de 
ris, dacă n-ar fi de plins mai 
întii. Încă o dovadă că ideea 
comunistă este împotriva firii. 


(NE)SCHIMBAREA LUI 
VADIM 


Mare tevatură a stimnit în 
ultimul timp „schimbarea la 
fată” a lui CV. Tudor. Parcă 
toți politicienii și analiștii 
politici nu mai aveau alt 
subiect mai important de 
despicat în patru. Unii au 
presupus că e vorba de o 
înțelegere între PRM și PSD 
menită a înlesni colaborarea la 
guvernare în 2004 a celor două 
formaţiuni. Alții, că Vadim a 
realizat că nu va fi acceptat la 
putere de către Occident dacă 
va fi în continuare un 
mabalagiu intolerant și 
răzbunător. Nimeni nu crede că 
Vadim a devenit brusc 
filosemit, pașnic și manierat în 
virtutea unui declic intenor, 
fără vreun calcul poline. 
Rămiîne de văzut dacă Vadim, 
„fără dinți” = vorba lui lon 
Cristoiu — mai este la fel de 
atrăgător pentru cei care l-au 
votat pină acum. Pînă una, 
alta, PRM şi-a angajat o 
companie israeliană, Arad 
Communications, care să- 
coondoneze campania 
electorală: Ar fi culmea ca un 
astfel de partid să fie adus la 
putere tocmai de evrei. 


BOICOTAȚI PRODUSELE 
RUSEȘTI! 

Gazprom, compania rusească 
de gaz, şi-a redus la jumătate 
livrările către R. Moldova. 
Motivul oficial: datonile foarte 
mari ale micii republici faţă de 
Gazprom. În fapt, asta este 
pedeapsa pentru că, la 
presiunile străzii, Voronin a 
renunțat să semneze planul de 


IN] 


federalizare a Moldovei propus 
de Moscova. În replică, Mircea 
Toma de la Academia 
Caţavencu îi îndeamnă pe 
români să boicoteze produsele 
ruseşti (cum sînt vodka și 
benzina). Gest de bun-simţ, 
căruia ne raliem. 


TUPEU MARCA PSD 


Oamenii de la vîrful PSD au un 
numitor comun: tupeul. O 
aroganță care dă în prostie 
învăluie orice gest, orice spusă 
peltică a stimabililor de la 
putere. Sfidători, provocatori și 
siguri că nu vor plăti, pesediştii 
ne vorbesc tuturor de sus, 
ameninţă presa, dictează măsuri 
imbecile. Într-un cuvînt, fac ce 
poftesc. Dacă atitudinea căznit- 
ironică a unui Hrebenciuc, 
clovneria artăgoasă a unui 
Agathon sau disprețul ciocoiesc 
al unui Năstase, nu ne mai 
miră, aşteptam ceva mai multă 
bună-cuviinţă din partea 
tinerilor pesediști. De unde? Cu 
asemenea modele, e natural ca 
Victor Ponta (şeful tineretului 
PSD) să se comporte ca un 
mojic. Într-o emisiune la 8/7Y, 
caricaturalul „Titulescu” nu a 
emis nici o idee și nu a fost 
coerent decît în privința 
înjurăturilor de care l-a acoperit 
pe interlocutorul său, liberalul 
Adrian Cioroianu. Acesta din 
urmă nu e tocmai O mimoză, 
dar manierele nu l-au lăsat să-i 
răspundă obraznicului după 
cum menita. 


BĂLCESCU RĂMÎNE ÎN EXIL, 


Mircea Geoană, ministrul 
român de Externe, a promis că 
va aduce în țară osemintele lui 
Nicolae Bălcescu, mort la 
Palermo în 1852. Cum va face 
asta credem că nici el nu știe. 
Pentru că rămășițele 
revoluționarului pașoptist se 
află într-un osuar în Cimitirul 
Capucinilor din Palermo. Ori 
într-o groapă comună nu prea 
„pot fi identificate oasele lui 
Bălcescu decit printr-o minune. 
În cei 151 de ani trecuți de la 
decesul lui Bălcescu, au existat 
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Paul GHIȚIU 


Una din întrebările, care au revenit obsedant și au primit 
răspunsuri diferite în legătură cu momentul decembrie 
1989, fiecare parte apărându-şi cu înverșunare concluzia, 
chiar şi în lipsa demonstraţiei, este aceea privind carac- 
terul evenimentelor de atunci: a fost o revoluţie sau un 
complot? De obicei răspunsul public diferă după convin- 
gerile sau interesele fiecăruia. O serie de analişti au atras 
însă atenţia că lucrurile sunt de fapt amestecate şi că 
discuţia nu este de loc simplă chiar așezată în aceste coor- 
donate. Ceea ce a lipsit, din aceste aşezări în istorie, a fost 
cel mai adesea recursul, raţional, la rigoare. 


omunismul, în mod cert, nu e 
i o întâmplare: el este o com- 
ponentă programată a pro- 
iectului lumii moderne, a lumii în 
sine ; s-a născut din ea, s-a hrănit cu 
ea și va fi ajutat, în continuare, atât 
timp cât promotorii ei vor mai fi la 
putere. Este de ajuns să vedem care-i 
sunt miturile (idolii) (aceiaşi cu ai 
lumii care l-a născut) pentru a 
înțelege mai bine această afirmaţie. 
Rațiunea umană, atotereatoare, 
atotcuprinzătoare, nelimitată și infi- 
nit perfectibilă, capabilă să producă 
supraomul. Economicul. civilizator: 
motorul dezvoltării și devenirii omu- 
lui, stăpân al destinului propriu și al 
Universului. Progresul. infinit (teh- 
nic, științific, cultural și mai nou spi- 
ritual dar pe o direcţie Satanistă), 
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alături de economic, cale a mântuirii 
lumii. Individul liber, dar fixat în 
materie. Partidul mântuitor; cel care 
poate totul, știe totul, face totul, 
supraomul general. Liderul provi- 
denţial, emanaţie, chintesență, sin- 
teză mirabilă a partidului, supraomul 
personalizat, Egalitatea deplină între 
oameni. Absoluta echitate şi maxima 
bunăstare generală. Solidaritatea, 
născută din devoţiunea completă faţă 
de cauză, Viitorul de aur al omenirii. 
Destinul istoric al comunismului şi 
Supunerea istoriei. 


Atitudinea faţă de 
comunism 


Comunismul a adus, aduce și va 
aduce foloase imense pe cel puţin 
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două direcţii: cea a albirii prin con- 
trast a capitalismului (“imperiul bi- 
nelui” în luptă cu “imperiul răului”) 
și cea a experimentări. în condiţii 
reale şi-n timp real, pe un număr 
uriaș de subiecți din toate rasele şi 
tipologiile, a tehnicilor de suprimare 
și condiţionare a voinţei şi persona- 
lității, de manevrare și manipulare, 
de ştergere a creierelor şi conști- 
ințelor, de deturnare a rațiunilor; afa- 
ceri uriașe sub pretextul dezvoltării 
capacităților militare de apărare; 
piețe de desfacere pentru produsele 
vestice, inclusiv pentru tehnica mili- 
tară considerată deja depășită; etc. 
Pornind de la această constatare 
nu ne mai pare paradoxală atitudinea 
favorabilă faţă de comunism. exis- 
tentă în lumea occidentală înaintea, 
în timpul şi după punerea lui în prac- 
ucă. Atât cât a fost, anticomunismul 
oceidental s-a manifestat mai ales ca 
unul de paradă. Cunoscând ipocrizia 
şi lipsa de scrupule ale celor care au 
condus şi conduc destinele popoare- 
lor şi ale lumii nu ne miră coopera- 
rea, susținerea, interesul, îngăduința 
şi chiar entuziasmul față de ideolo- 
gia, sistemul şi oamenii care, timp de 
aproape un secol, au produs peste o 
sută de milioane de victime, nenu- 
mărați mutilaţi fizic, sute de milioa- 
ne de mutilaţi sufletește sau alienaţi. 
Mai mult chiar, atitudinea contrară 
atrage calificative de intolerant, 
nedemocrat, fascist și nazist. 


Recuperarea spaţiului 
comunist 


În anii optzeci s-au copt toate 
condițiile pentru dispariția sistemu- 
lui comunist și recuperarea acestui 
spațiu (încheierea experimentelor, 
redefinirea politicii coloniale şi sta- 
bilirea unor ţinte pentru atingerea 
cărora era necesară o cooperare tota- 
lă a foştilor “inamici de moarte” etc.), 
astfel încât serviciile secrete ale 
Vestului și, în primul rând, cele ame- 
ricane au trecut la pregătirea și 
înfăptuirea acestei ample mişcări 
acţionând, în strânsă legătură cu gru- 
puri la vârt din serviciile secrete ȘI 
partidele comuniste locale. Normal, 
această schimbare trebuia să se 
petreacă în primul rând în Uniunea 
Sovietică, încă bastionul şi jandar- 
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mul sistemului, Această punere în 
scenă și colaborarea grupurilor din 
interior a fost posibilă pentru că 
acestea înțeleseseră falimentul către 
care se îndreptau țările lor și voiau 
să-l evite, erau persoane cu o bună 
cunoaștere a Occidentului după ale 
cărui fructe tânjeau — ce folos să ai 
puterea dacă nu poți avea, de exem- 
plu maşini, vile, bunuri de ultimă 
oră, voiaje la discreţie în orice parte 
a lumii, sau nu îţi poţi împlini fante- 
ziile — sau pur și simplu le lipsea 
loialitatea faţă de sistem şi cea faţă 
de ţară, erau adică niște mercenari 
prinşi într-un cerc închis. 

Colaborarea și înscrierea Uni- 
unii Sovietice în mișcarea amintită 
nu înseamnă că aceasta, automat, 
renunța la idealurile imperiale atât 
pentru că reformatorii nu erau niște 
sfinți cât și pentru că, chiar dacă ar fi 
fost, erau încă prea slabi pentru a 
modifica din temelii politica imperi- 
ului. Acest lucru a fost evident mai 
ales după aceea și este şi acum când 
Rusia încearcă să-și menţină și 
extindă aria de influenţă. 

În preajma României, Ungaria, 
intrată mai demult pe orbita 
schimbărilor, nu renunța nici ea, aşa 
cum nu o făcuse nici o clipă, la ideea 
recuperării provinciilor stăpânite 
odată, adică și a Ardealului, și miza 
mult pe relaţiile ei bune cu Vestul, pe 
emigrația sa influentă și unită, pe 
avansul economic cât și pe degringo- 
lada unor schimbări bruște și, de 
dorit, violente care ar fi implicat şi 
forțe militare străine. 

Ca şi în celelalte state comu- 
niste, și în interiorul României exis- 
tau aceleași grupuri din zona puterii 
— partid, securitate, armată, miliție — 
care doreau puterea și pregăteau 
schimbarea. Acestea nu erau, însă, în 
mod obligatoriu unite şi coordonate 
de un singur centru, lucru plauzibil 
pentru că existau încă destui fideli 
sau, chiar mai periculoși, neinițiații 
în ceea ce trebuia să se întâmple, 
care din ignoranță puteau zădămici 
mișcările. Și, să nu uităm, sistemul 
genera încă idioţi fanatici. 

Pregătirea dar și grosul 
operaţiunilor au fost înfăptuite peste 
tot de americani. Nu avem a ne îndoi 
că şi în România aceştia au făcut 
ceea ce trebuia, direct sau prin inter- 


șase tentative — ale autorităților 
române sau ale unor particulari 
— de a-i recupera rămășițele 
păminteşti. A fost imposibil. 


CREȘTIN-DEMOCRAȚIE DE 
5 PROCENTE 

Un sondaj serios, poale 
singurul din ultimul an, 
realizat de CURS și CSOP 
arată că ideea creștin- 
democrată nu mai are șanse să 
fie reprezentată în Parlament. 
Astfel, partidele care se 
revendică de această orientare 
întrunesc următoarele intenţii 
de vot: Acţiunea Populară — 
0,5%, PNŢCD — 1,8% şi PUR 
(mai nou în această familie) — 
3,7%. Topite într-o singură 
formaţiune ar putea avea citeva 
fotolii de deputati și senatori. 
De unele singure, nu prea. 
Însă, unificarea pare la fel de 
improbabilă: PUR își mai 
caută calea de unul singur, 
PNŢCD preferă să moară cu 
Victor Ciorbea de git (dar nu 
renunță la o explicație şi la o 
conducere deopotrivă 
anacronice și păguboase), iar 
Acţiunea Populară mizează pe 
charisma lui Emil Constanti- 
nescu (cotată la 2,2%). Liderii 
celor trei formațiuni ar putea 
deveni mai rezonabili după 
alegerile locale. 


POLITICA E O AFACERE 


Potrivit unui studiu dat 
publicității de Institutul pentru 
Politici Publice și de Fundaţia 
pentru o Societate Deschisă, 
majoritatea demnitarilor 
români s-au îmbogățit în 
timpul mandatului. PSD este 
de departe partidul cel mai 
avut (curat social-democraţie!). 
Conturile medii (numai cele 
ştiute şi dezvăluite) sînt de 
17.000 de euro (cam 680 de 
milioane de lei) pe cap de 
parlamentar. În plus, aleşii 
noștri au acumulat, cît ne-au 
reprezentat, limuzine şi case, 
au investit în firme și spaţii 
comerciale. PD are cei mai 
mulți membri în acţionariatul 
unor societăți (38%), urmat de 
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PSD (cu 26%) şi PNL (23%); 
UDMR deţine cele mai multe 
spaţii comerciale (15%). 


NU MUZEULUI 
COMUNISMULUI 

De zece ani se încearcă 
înființarea la Washington a 
unui muzeu în memoria celor 
peste 100 de milioane de 
victime ale comunismului din 
toată lumea. După ce proiectul 
a fost sabotat constant, recent, 
autorităţile americane au propus 
ca în locul muzeului (care ar fi 
costat 100 de milioane de dolari) 
să se ridice doar un monument 
(de 450.000 de dolari). 
Proiectul iniţial prevedea o 
construcție de asemănătoare cu 
a Muzeului Holocaustului 
(pentru care s-au cheltuit, în 
anul 1993, 168 de milioane de 
dolari). O serie de observatori 
independenti au declarat că s-a 
ajuns aici pentru că americanii 
nu au înțeles sau au uitat ce a 
însemnat comunismul. Nici nu 
realizează că acesta mai face 
încă victime în multe țări. 


SECURIŞTI ÎN CALEA 
TRANZIȚIEI 

Academia Caţavencu a început 
să publice, sprijinită de istorici 
specializați, liste cu foşti 
securiști. La unii sînt precizate 
cazurile mai importante de care 
s-au ocupat (de pildă, Paul 
Goma), la alţii se adaugă 
actualele preocupări (în special 
în afaceri și în structurile 
informative sau administrative 
ale statului). Revista face 
treaba CNSAS pînă se pun 
membrii Colegiului de acord în 
privința deconspirării celor care 
au făcut poliţie politică. 
Deocamdată, numele divulgate 
nu sînt dintre cele mai răsună- 
toare, dar cațavencii promit 
surprize. Așa vor înțelege poate 
și românii de ce trebuie să-i 
aflăm pe securiştii noștri, chiar 
și la 14 ani după revoluție. 
Mulţi dintre aceștia stau de-a 
curmezișul tranziției, de nu ne 
mai vedem odată capitaliști și 
democrați. 
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puşi. Este tot atât de sigur că peste 
tot ei au mers până la un anumit 
punct în înțelegere cu ruşii. Dar în 
timp ce Cehoslovacia sau Germania 
Democrată erau departe, nu aveau 
posibile revendicări faţă de ruşi ȘI 
nici nu reprezentau zone vitale, așa 
cum e considerată zona balcanică, 
nu același lucru se poate spune des- 
pre România. De aceea, aici colabo- 
rarea din spatele înțelegerilor e pro- 
babil să fi avut diverse, dorite sau 
nedorite, scurtcireuite. Sunt multe 
altele de spus iar arhivele, din țară şi 
din statele enumerate, ne-ar putea 
oferi o imagine mai clară. 


Revoluţie sau complot? 
Acelaşi lucru! 


Dilema este fără obiect în măsu- 
ra în care este cunoscut mecanismul 
oricărei revoluţii. Astfel, toate 
definițiile vorbesc despre o schim- 
bare bruscă de sistem — economic, 
social, politic — însoțită eventual și 
cel mai des de violență. Mai rar 
întâlnim și că este spontană și 
niciodată că este lipsită de organi- 
zare. Or adevărul este că revoluțiile, 
spre deosebire de unele spontane 
izbucniri locale, au acoperire naţio- 
nală, sunt minuţios pregătite și au 
întotdeauna personaje și forțe aliate 
în chiar sistemul existent. Nu trebuie 
să amintesc decât Revoluţia Fran- 
ceză, organizată şi sponsorizată în 
mare parte de nobilimea nemulțu- 
mită, inclusiv prinți ai regatului, care 
voiau puterea. Că, în paralel, alte forțe 
ale timpului doreau şi ele puterea şi 
s-au folosit de nobili pentru ca apoi 
să-i elimine (și din revoluție, şi fizic) 
este doar un alt nivel al revoluţiei. 
Pentru că, și aici ajungem la o altă 
caracteristică, toate revoluțiile care 
se respectă au mai multe niveluri. Și 
în toate există și factorul extern - ce 
alt exemplu mai bun pentru aceste 
ultime trăsături decât revoluția din 
Rusia și lanţul de revoluții socialiste 
care au urmat pe tot globul. Povestea 
cu revolta spontană a întregului 
popor nu este decât o gogoriță meni- 
tă să mascheze adevăratele mișcări și 
să asigure legitimitate noilor condu- 
cători. În fine, între elementele 
definitorii ale unei revoluţii nu cel 
din urmă este cel al așezării sub 
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pălăria unei ideologii, sub. forma 
războiului declanșat de aceasta pen- 
tru a se așeza, sau reașeza, în lume, 
Revoluţia nu este altceva decât un 
complot care se acoperă cu și uti- 
lizează pentru a reuși nemulțumirile 
populaţiei 

Având în vedere aceste caracte- 
ristici principale ale unei revoluţii, 
putem spune acum că și în România 
am avut o revoluție cu toate complo- 
rurile interne şi externe necesare, cu 
lovitură de palat şi armată, cu 
înfruntarea ideologiilor și tot restul, 
care, pentru a intra în categoria re- 
voltelor populare, a utilizat şi revol- 
ta maselor. Este absolut adevărat că 
ieşirea oamenilor în stradă a fost sin- 
ceră, dar nu s-a întâmplat decât după 
ce a fost creată conjunctura şi a fost 
aprinsă scânteia care a dat semnalul 
și i-a încurajat, şi, în contra pla- 
nurilor și așteptărilor unora dintre 
organizatori, a fost pașnică (amintiţi- 
vă lait-motivul „Fără violență!”); nu 


atât plină de ură cât de bucuria spe- 


ranței și eliberării. Alte explicaţii, 
care nu o exclud pe cea dinainte, ci 
întregesc descifrarea părții sângeroa- 
se a revoluției din decembrie, sunt 
ciocnirea dintre forțele interne. şi 
externe implicate, între ele dar și 
unele cu celelalte, și necesitatea, 
pentru unii, de a crea aparența de 
haos sângeros necontrolabil care să 
deschidă calea către o intervenție 
externă, teme care depășesc cadrul 
confuziei pe care ne-am propus a o 
limpezi în acest text. 
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CO SIVIAEs 


la porțile Orientului 


Cristi PANTELI 


umea asistă neputincioasă și 
L consternată la seria de ata- 

curi teroriste de pe teritoriul 
Turciei. Războiul cui cu cine? De ce, 
ne putem întreba, rețelele teroriste 
musulmane s-au apropiat atât de tare 
de lumea europeană? 

Liderii politici ai lumii dau, 
bineînțeles, răspunsuri chinuite şi 
stereotipice acestor provocări de 
coșmar. La Londra, domnii Bush și 
Blair (primul a fost recent numit de 
către primarul Londrei “cea mai 
mare amenințare la adresa. vietii pe 
planetă”, o. exagerare deloc întâm- 
plătoare) ne asigură că vor lupta 
până la capăt împotriva terorismului, 
până la distrugerea finală a ultimei 
celule Al Qaeda. Poziţia lor. sea- 
mănă, din păcate, cu cea a celui care 
strigă “ia-l de pe mine, că-l omor!”. 
În timp ce loviturile teroriste cresc în 
intensitate și grozăvie, omorând, 
iată, diplomați englezi (consulul 
englez la Istanbul, Roger Short, și-a 
pierdut. viața), liderii politici se 
făloşese cu distrugerea răului” și în- 
deamnă la calm. 

Suntem departe acum de Orien- 
tul lui Poincare, acela în care “tout 
est pris |! da leglire”. Departe. de 
Orientul misterios al bazarului, unde 
agitația nu este decât semnul unui 
calm fundamental, unde lipsa ordinii 
exterioare. trădează o mare ordine 
interioară, departe de Orientul pe 
care l-au iubit Th. Gautier sau Pierre 
Loti. Suntem, dimpotrivă, - în 
Orientul iluziilor geopolitice, în care 
o ipoteză simplistă ca aceea a. lui 
Huntington a făcut furori nu numai 
în lumea academică americană, dar 
şi europeană. Ce spune, în fond, 
acesta din urmă? “Ciocnirea civiliza- 
țiilor” va fi, de aici înainte, provoca- 
tă de conflictele între religii. Religia 
este singura forță a planetei care mai 
are putere conflictuală şi, ne 
permitem să adăugăm noi, putere 
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politică, dacă prin politică înțelegem 
ceea ce înțelegea Carl Schmitt. Este 
singura forță care mai poate defini 
lumea în termeni de amic-inamic 
(feind-freund, în cuvintele teoretici- 
anului german). Apărătorii religiei 
(creștine în special, dar nu numai) au 
reacționat imediat, simțind că 
“domeniul” le este periclitat. Religia 
nu are potenţial violent, religia nu 
poate constitui forță războinică, 
religia nu poate determina conflicte 
planetare, necum o ciocnire a civi- 
lzaţiilor, un fel de război apocaliptic 
la nivel global. Și totuși... 

Trebuie să analizăm cu atenție 
fenomenul care se petrece sub ochii 
noștri, pentru a vedea. dacă, într-a- 
devăr, avem de-a face cu un război 
“huntingtonian” sau este altceva. 
Opinia noastră este că marele 
conflict nu este între religii sau între 
credințe, ci între religii şi necredință, 
sau între credință şi necredință. Din 
acest punct de vedere, războiul sân- 
geros care, deocamdată, se oprește la 
porțile Orientului (și ale Europei), 
poate oricând să intre în cetate 
(citeşte UE), în măsura în care marea 
fractură între ateismul construcţiei 
politice şi credința fundamentală ce 
se află la baza lumii europene se vor 
accentua. Dovada că războiul credin- 
ței cu necredința se întinde din ce în 
ce mai mult este şi actuala 
frământare din lumea creștină 
americană, mai precis din ramura 
anglicană americană - (ce poartă 
numele de biserică episcopaliană). 
Recent, Biserica Ortodoxă Rusă a 
decis să rupă legăturile cu episco- 
palienii, după ce aceștia din urmă 
s-au aliniat ca turmă în spatele unui 
episcop homosexual, Gene Robin- 
son. Nu e exclus ca și alte biserici să 
urmeze exemplul rus. Să amintim de 
marile bătălii care se dau în legătură 
cu menţionarea în viitoarea constitu- 
ţie a UE a creştinismului, ea rădăcină 
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a Europei? Ele sunt deja extrem de 
cunoscute. 

Revenind la Orient, grozăviile 
de acolo sunt justificate de partea 
“cealaltă” a baricadei, de teroriști, 
prin-caracterul necredincios al lumii 
occidentale. Au fost atacate bănci şi 
instituții politice. Băncile, simbolul 
lumii: occidentale, mai precis; al 
instrumentelor moderne ale coloma- 
lismului și imperialismului econo- 
mic. Instituțiile politice, ca simbol al 
puterii lumești pure. Au mai fost ata- 
cate sinagogile, pentru a da acțiunii 
musulmane încununarea finală a 
luptei cu Israel. Toate aceste acțiuni 
teroriste, în afară de lupta cu Israel, 
care e un episod mult mai complicat, 
trădează determinarea de a eradica 
luminile laice ale dominației ocei- 
dentale. Asistăm la un război al unei 
religii impotriva. indiferenţei. religi- 
oase sau ateismului, pe. care, dacă 
nu-l vom opri la timp, se va extinde 
până în centrul sistemului european. 
Europa nu este la această oră 
pregătită să facă față terorismului 
islamic, războiului dur cu islamiștii. 
Greutățile incredibile pe care SUA le 
au în Irak dovedesc că lumea musul- 
mană nu mai e dispusă să cedeze 
teren în fața Occidentului. În aceste 
condiţii, “strategia geopolitică a 
Europei trebuie să-şi modifice rapid 
datele esențiale, pentru ca Europa 
însăși să nu se găsească în situația 
actuală incertă a Americii, de singură 
superputere la nivel mondial, dar şi 
singură ţintă a atacurilor tuturor 
celulelor teroriste planetare. O astfel 
de poziție nu este deloc de invidiat, 
iar” dacă America poate rezista mai 
ușor acestui adevărat foc încrucișat, 
Europa ar fi o victimă mult mai facilă. 

Soluţiile pe care le gândesc oa- 
menii politici la ora actuală sunt par- 
țiale și neinspirate. Se vorbește peste 
tot de sporirea vigilenței și a capa- 
cităţilor tehnice de securitate. Despre 
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intensificarea controlului asupra 
potențialilor atacatori, despre creş- 
terea operativității serviciilor se- 
crete. Nu aici este însă problema. 
Aceste măsuri suplimentare de 
securitate nu vor face decât să trimită 
confruntarea într-un plan mai înalt și 
mai periculos. După atentatele cu 


bombă pot urma atacuri biologice 
(deja menţionate în „anumite 
previziuni. ale ONU), iar seria 
groazei va fi astfel continuată. 

= În realitate, adevărata confrun= 
tare este la această oră una de natură 
spirituală. Este pentru prima dată în 
lumea modernă când islamul, 


redevenit ceea ce a fost la începu- 
turile sale, adică o religie războinică 
şi politică, îndrăznește să atace fățiș 
indiferența religioasă sau chiar 
ateismul “creştinilor” europeni. O 
adevărată stingere a conflictului va 
trebui să pornească de la cauzele 
religioase ale acestui atac, 


Consasintale uni poliiiei 
tare în canine 


Viorel PATRICHI 


La prima vedere, nu pare a fi vreo legătură între 
semnarea tratatelor politice de către România cu Ucraina 
şi Rusia, pe de o parte, şi recentele evenimente politice 
de dincolo de Prut. Putem însă dovedi că aceste evoluţii 
stranii se datorează tocmai unei politici mioape de la 
Bucureşti. Am dat toate pe una: aderarea la Uniunea 
Europeană și la NATO. Cei mai mulți parlamentari 
români habar n-au de istoria României, de interesul 
naţional, de politică externă, dar iau decizii importante în 
numele nostru. Exact aşa s-a întâmplat şi cu tratatele 
semnate în genunchi cu Ucraina și cu Rusia. 


imeni nu a ridicat problema 
N românilor din Basarabia în 

timpul negocierilor. Diplo- 
maţii noştri se temeau să nu |i se 
replice că se amestecă în. treburile 
interne ale unui stat suveran (pe care 
România, sub regimul Iliescu, l-a 
recunoscut prima). Dar Rusia și 
Ucraina au dreptul să se amestece, 
deși majoritatea populației este 
românească! Moscova şi Kievul au 
redactat în taină un plan de federa- 
lizare pentru Basarabia, pe care l-au 
transmis OSCE. Rămânea doar să-i 
pună pe Voronin și Igor Smirnov față 
în față și să le impună planul. 
Nemulțumită totuşi de prima vari- 
antă, Rusia a redactat alta, fără 
Ucraina, şi le-a cerut lui Voronin. și 
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lui Smirnov s-o accepte. Kremlinul 
voia să pună OSCE în fața faptului 
împlinit: pe 1 decembrie, la Maas- 
tricht, OSCE ar fi constatat că Fede- 
raţia Republica Moldova s-a consti- 
tuit prin voința părților direct impli- 
cate. Prin acest document, Rusia 
impunea următoarele: Republica 
“Molotov” va avea trei subiecţi 
(Transnistria, Găgăuzia, restul din 
Basarabia); va fi o țară demilitarizată 
și neutră, deci nu are voie să intre în 
NATO; moldoveneasca ar fi limbă 
de stat (se redacteaza toate docu- 
mentele administrative), iar rusa — 
limbă oficială; dacă unul dintre 
“subiecți” dorește să adere la altă 
țară sau organizație, ceilalți “su- 
biecţi” se pot desprinde, 


ÎN 2 o al e Pai ARS 


Românii din Basarabia 
au redevenit solidari 


Românii din Basarabia au rede- 
venit solidari, luând exemplul geor- 
gienilor, la fel ca în 1988-1989. 
Speriat de protestele din stradă, 
Voronin a dat înapoi și țarul nu a mai 
venit la Chișinău. 

Reamintim că pentru a semna 
două tratate cu Moscova, Ion Iliescu 
s-a deplasat la Kremlin: 1991 şi 
2003. De data aceasta, însuși 
Mahomed ar fi venit la munte: 


Basarabia este foarte importantă 
pentru Rusia, dar pentru România a 
devenit ruda săracă, de care își 


amintesc politicienii doar în cam- 
panie electorală. 

După ce România a semnat 
ambele tratate cu Ucraina și Rusia, 
reconfirmând practic consecințele 
pactului Molotov-Ribbentrop, eveni- 
mente grave se produc în Basarabia. 
Moscova și Kievul vor să impună 
federalizarea Basarabiei, fără să 
informeze Bucureştiul. Imperiul Rus 
şi Imperiul Otoman au colonizat din- 
colo de Prut ruși, ucraineni şi 
găgăuzi. Acum, coloniştii au dreptul 
să se constituie în state separate. 
Planul de federalizare, impus de 
Kremlin, este un grav precedent nu 
numai pentru România, dar și pentru 
toată Europa. Vom avea un stat al 
țiganilor pe la Urziceni, altul pe la 
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Orhei, fiindcă oricum “Har-Cov” 
urmează exemplul rusesc: cele două 
planuri seamănă foarte bine. Să ne 
imaginăm că turcii din Germania sau 
maghrebienii din Franța vor cere să-și 
constituie republici acolo unde au 
fost primiţi. Și sunt destui. Semnarea 
tratatului cu Federaţia Rusă nu ne-a 
folosit la nimic; Moscova nu crede 
nici în propria semnătură. 

Ambele tratate au trecut prin 
Parlamentul de la Bucureşti ca la 
şedinţele partidului comunist, când 
problemele mai delicate, câte erau, 
se telegrafiau spre sfârșitul zilei. Așa 
a fost ratificat tratatul cu Ucraina în 
Senatul României. Moașă a fost 
Petre Roman, care a condus ca o 
slugă kominternistă: puținii ţărănişti 
și liberali care s-au opus nu au primit 
măcar dreptul la cuvânt, deşi partide- 
le lor se aflau la guvernare! 


O dezastruoasă 
comandă politică 


Am încercat să clarificăm unele 
circumstanțe în care a fost ratificat 
tratatul României cu Rusia într-un 
dialog cu istoricul Gheorghe Buzatu, 
vicepreşedinte al Senatului. Domnia 
sa mărturisește despre cum a fost tre- 
cut prin Parlament, fără o bună jude- 
cată, un document extrem de impor- 
tant pentru țara noastră, dar şi pentru 
întreaga Europă. 

-Domnule. profesor Gheorghe 
Buzatu, ați oferit o veritabilă lecţie 
de istorie parlamentarilor noştri cu 
prilejul. ratificării. tratatului “dintre 
România şi Federaţia Rusă. Ce au 
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învățat aleși poporului din discursul 
dumneavoastră? 

- Nu pot să mă pronunț în 
această privință. Am spus-o şi în tim- 
pul intervenției mele, fiecare 
înţelege ceea ce vrea. Am subliniat 
că problema este tratată în atâtea 
cărți, că e păcat că aceste cărți nu 
sunt cunoscute de către negociatori 
pentru a ajunge la o formulă accepta- 
bilă a tratatului. 

- Deci a fost comandă politică? 

- Da. Dacă ar fi fost cel mai mic 
dubiu, documentul nu venea în plen. 
După ce am dezbătut în comisia de 
politică externă, apoi în comisiile 
reunite de politică externă și militară 
ale Senatului, tratatul a așteptat mai 
multe luni. În urmă cu 30 de zile, s-a 
anunţat că va fi dezbătut și, deodată, 
luni după masă a apărut pe ordinea 
de zi. Şedinţele Senatului, lunea 
după masă, se desfășoară între orele 
15.00-19.00. Între 15.00-16.30 sunt 
declarații politice, iar între 16.30 și 
18.00 — se dezbat legi, de regulă cele 
organice. Or, din momentul în care, 
proiectul de lege privind ratificarea 
tratatului s-a pus în discuţie la 16.30, 
era clar că nu aveam în față decât 
aproximativ o oră. După intervenția 
ministrului de Externe Mircea 
Geoană, după prezentarea raportului 
comisiei de politică externă a dom- 
nului Gheorghi Prisăcaru, a urmat 
intervenția mea, care s-a prelungit 
peste o oră şi jumătate. Un tratat de o 
asemenea importanță era pus în 
discuţie la un sfârșit de zi, unde pre- 
domină graba, neatenţia joacă un rol 
esențial, iar grija pentru nuanță nu 


există. S-a văzut de la început că 
totul era făcut ca să treacă ușor, cum 
se întâmplă și cu alte proiecte de 
legi, faţă de care și eu îmi manifest 
aceeași atitudine de neveghe pentru 
că nu mă interesează. Nu toate legile 
care trec într-o zi — 40-50 de proiec- 
te — pot fi citite. Asta e situația unui 
program de funcţionare a Senatului: 
nu putem dezbate amendamente în 
plen. Distanța între dezbaterea în 
comisie şi dezbaterea în plen poate 
să-ţi aducă gânduri și idei noi. Și tre- 
buie să le expui în plenul Parla- 
mentului, cum se proceda înainte, 
după regulamentele din 1867, 1895, 
1925, unde se menţiona că se pot 
prezenta articole şi amendamente 
noi în şedinţa plenară. 


Nu avem societate civilă 


- După semnarea tratatului cu 
Ucraina, Emil Constantinescu a 
spus că societatea românească a 
acceptat documentul ca pe o mare 
victorie. Puţinii intelectuali care s-au 
opus acelui tratat nu au reprezentat 
decât o minoritate. Aţi văzut 
demonstraţii de stradă pe undeva? 
Cum, de altfel, nici acum nu au fost 
proteste. Care este explicaţia? Nu 
avem societate civilă în România? 

- Nu avem. În general, societatea 
civilă de la noi se manifestă numai 
prin impulsuri din partea unor per- 
soane, a unor asociații, ONG-uri 
finanțate de cercuri dubioase. O ase- 
menea “societate civilă” nu reac- 
ționează prompt, nu cunoaște semni- 
ficaţia profundă a unui act politic și 
deci nu-i poate înjosi pe cei respon- 
sabili şi implicați în nașterea unui 
tratat. Prin urmare, nu poate ră- 
mâne în atenția publică nici atunci 
când e vorba de un document care 
afectează interesele României și 
chiar ale Europei. Nu s-a creat acel 
curent de opinie, care trebuie să 
determine reacția celor lezați. Cum 
se poate afirma că tratatul cu 
Ucraina este bun, când se cunosc 
victimele acestui tratat? Ce român 
cunoaște azi conținutul acelui tra- 
tat, ca să putem spune că nu există 
reacții? La fel și acum: câți cunosc 
consecințele dezastruoase ale trata- 
tului cu Rusia - mă refer la decla- 
rația comună. 
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Condamnăm 
propriul război de 
reîntregire 


- Mircea Geoană a spus că 
anexa nu are valoare juridică. Prin 
ratificare, nu a dobândit valoare 
juridică? 

- În proiectul de lege a fost 
inclusă și s-a ratificat. Toate partide- 
le au votat, cu excepția PRM. Eu nu 
cred că se pot realiza acorduri pe ter- 
men lung cu Rusia, cât timp nu 
lichidăm consecinţele. 

- Prin ratificarea celor două tra- 
tate, nu am reconfirmat practic Conse- 
cințele pactului - Molotoy-Ribben- 
trop? Nu am rămas la faza sovietică 
a relaţiilor cu Moscova și Kievul? 

- Bineînţeles. Am redeschis o 
problemă pe care mai degrabă o 
lăsam aşa. Au fost trei capitole 
importante ale Declaraţiei. Noi am 
abordat condamnarea pactului 
Hitler-Stalin din 23 august 1939 (nu 
mai era nevoie să-l condamnăm, din 
moment ce Sovietul Suprem de la 
Moscova l-a condamnat la 24 
decembrie 1989). A veni acum cu 
această problemă, fără a schimba 
realitățile impuse de acel pact, este 
superfluu. Ca o concesie pentru fap- 
tul că Rusia a admis să condamne 
pactul secret, România s-a simțit 
obligată să condamne şi războiul ei 
din răsărit din 1941-1944, un război 
drept, de apărare, purtat de poporul 
român, cu sute de mii de victime, 
concretizat în pierderea unor teritorii 
naţionale. Și acum noi condamnăm 
propriul război. Mă întreb ce se va 
întâmpla peste câțiva ani, când vom 
semna un tratat cu Turcia; ne va cere 
să condamnăm războiul din 1877? 

În al treilea rând, în Declaraţia 
comună se. vorbeşte despre crearea 
unei comisii pentru rezolvarea pro- 
blemei tezaurului. Deci, de pe un 
plan strict real, am încredințat toate 
problemele tezaurului unei viitoare 
comisii mixte, români și ruși, care 
trebuie să umble în arhive, să nego- 
cieze ce se mai primeşte. Am amânat 
sine die o problemă, când se putea 
pune problema ce primim acum? 

Au primit autoritățile în 1935, 
au primit comuniştii români în 1956 
pe timpul lui Hruşciov, iar noi azi 
primim doar asigurări de bunăvoință. 
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Un îndrăgostit de arhive 


_ Fiind cel mai avizat din 
Senatul României, nu le-aţi strecurat 
aleşilor nici o îndoială în suflet față 
de acest tratat? 

Nu. Totul a fost grăbit. Docu- 
mentele noastre din Rusia sunt mult 
mai importante decât aurul Băncii 
Naţionale, cam 1, miliarde de dola- 
ri, la nivelul anului 1916. Sute de mii 
de volume, capturate de trupele 
sovietice în 1944-1945, inclusiv o 
bună parte din arhiva problemei 
evreieşti, arhiva cabinetului militar 
al lui Antonescu, arhivele ministere- 
lor economice, ale băncilor, ale 
Legaţiei române la Petrograd (1878- 

1918) şi altele. 
- Aţi avut acces liber la toate 
arhivele de la Moscova? 

- Am avut şansa de a ajunge la 
Moscova alături de primii cercetători 
din străinătate. Cât s-a putut deschide 
din arhiva KGB (o încăpere dintr-o 
mie). Au venit restricții şi s-a închis. 
Nu mai intră nimeni. Într-un fel, e și 
firesc. Autoritățile şi-au dat seama, 
treptat, ce complicaţii şi ce compli- 
cităţi se nasc din cunoașterea unor 
documente. Vin cu legi care pun sta- 
vile noi în calea istoricului. Este for- 
midabilă arhiva imperială a Rusiei, 
arhiva Externelor de la 1720 la 1917. 
Documente privind relațiile dintre noi 
şi Rusia, dintre noi și alte puteri: mii 
de dosare. Am lucrat acolo jumătate 
de an în 1992, apoi câte două-trei 
săptămâni în 1993-1994. Am cercetat 
documentele în fond ale cabinetului 
Mareșalului Antonescu (1941-1944), 
am cercetat inventarul ca să ştiu aria 
documentelor și amploarea lor. Am 
dat apoi peste arhiva Siguranţei fran- 
ceze, fondată de Napoleon la 1810, 
până în1940: 15000 de dosare. Ei 
bine, Franţa a avut grijă să copieze la 
xerox tot, a lăsat copiile acolo, con- 
form legii internaţionale a arhivelor şi 
a luat arhiva originală toată acasă 
până în 1993. Dar asta după tratative 
grele, între două părţi care au poziții 
relativ egale. A cunipărat tot. 


Nu a existat presiune 
din partea SUA 


- Credeţi că România este liberă 
să decidă acum? 


pă e AER PR a 


- E vorba de libertatea noastră 
de a acţiona. Lucrez la o carte, 
România și marile puteri 1939. 
1947, şi disting între puteri: puteri 
ocupate și puteri ocupante. lar la 
mica Românie a ne aştepta că poate 
să acţioneze cum vrea este departe 
de adevăr şi astăzi. Dar suntem ca 
și intrați în NATO și cred că n-am 
urmărit cu atenţie politica Statelor 
Unite față de Rusia. Eu nu cred că 
de la Washington a venit presiunea 
să semnăm tratatele cu Ucraina și 
Rusia. Americanii sunt foarte 
atenţi la aceste state cu un anume 
bilanţ al trecutului. Poate să fi fost 
o “sugestie de undeva... Dar dacă 
negociatorii noștri au spus ce tre- 
buie... 


România putea 
să evite tratatele 


- Ce a obținut România din cele 
două tratate? 

- Promisiuni, angajamente pen- 
tru viitor. Tratatele spun tot și nimic. 
România ar fi putut să le evite, 
Negocieri au fost totuși, dacă îl cre- 
dem pe Mircea Geoană. 

- Negocierile trebuie să ducă la 
un compromis şi România nu a 
obținut nimic. Vom avea şi un tratat 
cu Basarabia? 

- Nu se știe. Vom ajunge să jus- 
tificăm şi tratate cu Dobrogea, cu 
Oltenia, cu Transilvania... 


PS: 

Ținem să precizăm că nu 
nutrim vreo simpatie pentru PRM. 
Dimpotrivă, considerăm că este o 
grupare care trimite în derizoriu şi 
compromite ideea națională și 
ideea creştină, prin modul său de 
manifestare. Totuși, am publicat 
interviul cu profesorul Gheorghe 
Buzatu, întrucât domnia sa în- 
trunește mai multe calități: este un 
istoric reputat, este un om onest, a 
pledat cu toată vigoarea împotriva 
tratatului cu Rusia în Parlamentul 
României, din postura sa de 
vicepreședinte al Senatului şi 
reprezintă singurul partid parla- 
mentar care s-a opus ratificării 
documentului. 


(Redacţia) 
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fa 
INTIESRAREA ÎN UNIUNEA EUROPEANA 


Fata Morgana a României 


Liviu VORNICU 
nul dintre marii cai de bătaie 
| | ai campaniei electorale din 
România = începute deja cu 
un an înainte de alegeri — este 
indiscutabil aderarea ţării la Uniunea 
Europeană. 


Alegătorului român i se prezintă 
intrarea în U. E. drept o mană cereas- 
că aducătoare de locuri de muncă, 
prosperitate materială, împliniri ale 
visurilor secrete, într-un cuvânt 
săvârşirea unei minuni. Realitatea 
este însă alta. 

Nu ne numim Franța, Germania 
sau măcar Italia — țări cu o economie 
dezvoltată, care le face competitive 
pe piața mondială. Nu vreau să intru 
în detalii și cifre, dar este de datoria 
noastră să spunem românilor că UE 
înseamnă reguli noi — unele care ne 
pot stânjeni =, concurenţă economică 
acerbă şi mai ales costuri importante. 
Prin grija partidului-stat FSN- 
FDSN-PDSR-PSD, care a deţinut 
puterea 10 ani din cei 14 post- 
revoluționari, România a pierdut 
aproape tot ce avea cât de cât 
dezvoltat în industrie, agricultură, 
turism. Ce s-a putut fura s-a furat (iar 
clienţii politici ai partidului de 
guvernământ sunt primii benefici- 
ari), iar ce nu — a fost lăsat să se 
distrugă. 

Aderarea la UE va avea, desigur, 
şi efecte pozitive pentru români — în 
special în privința respectării unor 
drepturi şi libertăţi fundamentale, azi 
încălcate cu nonşalanţă de guver- 
nanți sau cel puţin limitate; poate şi 
în aceea a limitării corupției — dar, în 
principal, se va traduce prin transfor- 
marea noastră într-o piaţă de des- 
facere pentru produsele statelor vest- 
europene. Vor fi îndepărtate barierele 
fiscale care acum mai protejează 
micii. întreprinzători industriali şi 
temerarii din domeniul agricol. 

Atâta timp cât nu ne consolidăm 
poziţia în cadrul industriei europene, 
cât nu ne recâştigăm renumele de 
grânarul Europei şi nu dezvoltăm 
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turismul — care singur ar putea 
asigura cea mai mare parte a 
veniturilor la bugetul statului =, 
integrarea în Uniunea Europeană nu 
va fi decât o palidă consolare a 
României că a fost admisă în selectul 
club al țărilor civilizate. 

Militanţii fervenți în favoarea 
integrării (împotriva căreia, să ne 
înțelegem, nu suntem apriori) ar 
trebui să ne dea răspunsul la măcar 
câteva întrebări: 

- Cum va putea limita România 
infuzia și aşa puternică de produse 
europene în defavoarea celor 
autohtone? 

- Cum vor putea concura 
produsele românești, în general 
necunoscute și de o calitate îndo- 
ielnică, cu produse faimoase pe piața 
mondială — şi nu mă refer la par- 
fumuri sau bomboane, ci la acelea 
care au fost stopate de taxele vamale 


ce s-au instituit pentru protejarea 
unei industrii în dezvoltare? 

Cum vor fi stopate exporturile 
masive de materii prime, la preţuri 
de nimic, practicate şi acum (de 
pildă, lemnul) dar la care, din 
momentul aderării, vom fi stimulați? 

De ce ar mai accepta companiile 
străine să folosească forță de muncă 
(astăzi ieftină) din România după ce 
costurile cu aceasta va fi adusă la 
nivelul țărilor UE? 

Lista ar putea continua, dar ne 
temem că fără vreun răspuns din 
partea oficialilor români. 

Fonduri semnificative au fost 
dirijate pentru susținerea unei cam- 
panii de promovare acestei integrări, 
la fel ca şi în cazul pregătirii pentru 
includerea în NATO. Iacată, în 
NATO suntem deja cu un picior şi 
mare câștig nu avem. Dimpotrivă, ne 
trimitem tinerii să moară în războaie 
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care nu sunt ale noastre, cheltuim 
enorm pentru aducerea armatei la un 
stadiu de dotare apropiat de cel al 
celorlalte. state membre, ne redi- 
mensionăm oștirea după cerințele 
venite de la cartierul general al 
alianţei etc. În schimb, primim câte o 
bătaie prietenoasă pe umăr de la 
preşedintele american sau câte un 
cuvânt de laudă de la vreun emisar al 
său. Înainte de a căpăta acordul de 
integrare în NATO, am fost convinşi, 
printr-o propagandă înverşunată, că 
dacă nu vom fi primiţi vom pieri ca 
neam şi ca stat. Acum nu vedem 
unde ne este salvarea. Evident, exis- 
tă un sentiment de securitate: nu mai 
suntem singuri. Dar atât. Între timp, 
frații noştri europeni, spre care ne ne 
îndreptăm în egală măsură, se pre- 
gătesc de înființarea unei armate 
europene. Atunci, care să fie rațiunea 
pentru care ne-am zbătut atât? 

La fel se va întâmpla cu UE. Ne 
vom trezi integrați, vrând-nevrând, 
căci occidentalii ne ştiu locul dinain- 
te şi ne vor lângă ei mai repede cu un 
scop, fie că vom îndeplini criteriile 
de aderare, fie că nu. Și-apoi ne vom 
plânge că nu putem suporta costul: 
șomaj (datorat lipsei de căutare a 
produselor româneşti şi de invazia 


de produse străine), preţuri mari 
(căci, deh!, vor fi corelate cu cele din 
UE), venituri insuficiente (pentru că 
nu avem forță economică) etc. 

Dacă ar fi voință politică, 
România şi-ar putea redresa balanța 
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ară numai intervenind 


„deficit. 
super 3 şi în turism, În 


decisiv în agriculturi iti 
paralel, ar putea fi adop i 
de încurajare a întreprinzători y 
mici și mijlocii din industrie spre 3 
aduce acest sector al economii p! 
i e plutire. | 
etala deţine un potenţial 
enorm pentru agricultură şi ia 
astfel că într-o scurtă perioadă de 
timp ar putea obține o balanţă 
pozitivă. Nu-i o utopie, căci a 
exemplul altor țări, care se ri 
neexploatând toate domeniile 
economice. De pildă, Elvetia îşi 
asigură statutul de țară dezvoltată 
bazându-se preponderent pe servicii 
financiar-bancare şi turism. 

Însă, pentr asemenea perfor- 
manţe avem nevoie de un cadru 
legislativ. propice şi de oameni 
politici devotați țării şi celor care i- 
au ales. O economie sănătoasă nu se 
poate crea cu un sistem politic 
corupt, în care demnitarii sunt intan- 
gibili în faţa legii şi chiar mai presus 
de lege, ceea ce le permite să se 
îmbogăţească din activităţi ilegale pe 
care le săvârşesc uzând de infor- 
maţiile și influența pe care le au în 
virtutea funcţiilor. R 

Integrarea în UE nu este decât o 


Fata Morgana care ține aprinsă spe- 
ranța românilor. Nu este decât cubul 
de zahăr cu care amăgești un copil 
pentru a sta liniștit. Cei mulți și ne- 
voiaşi închid ochii mai uşor la su- 
prataxele impuse de guvern, strâng 


din dinţi și din curea în faţa lipsurilor 
de tot soiul, acceptă să-şi mai dea o 
dată votul pentru un partid care nu a 
făcut nimic pentru ei doar în iluzia că 
o dată intraţi în UE vor ajunge în 
raiul de pe pământ. 

Fiind un observator extern, de- 
mult scăpat de grija zilei de mâine în 
România, constat amar că singura 
politică dusă de majoritatea parti- 
delor româneşti este de satisfacere a 
intereselor membrilor lor. PSD are 
ceva în plus: politica de sărăcire și 
îndoctrinare a românilor, după mij- 
loacele totalitarism modern 

PSD a făcut din aderarea la UE 
şi NATO -— pe care altă dată le 
respingea vehement — o adevărată 
afacere. Liderii săi câștigă bani grei 
prin înfruptarea din fondurile 
europene și din cele românești desti- 
nate procesului de integrare, iar 
partidul câştigă voturile naivilor şi 
aprecierea forurilor internaţionale, 

Astfel că integrarea, dacă va să 
fie, atunci trebuie să înceapă prin 
epurarea clasei politice românești, 
cu modificarea sistemului legisla- 
tiv (dar potrivit intereselor Româ- 
niei şi nu ale altor state) și cu limi- 
tarea drastică a corupției. În conti- 
nuare vom avea de muncă pentru a 


Foto: Petru Ignat 


ajunge la un nivel competitiv pe 
toate planurile cu statele UE. Abia 
după acești pași vom hotări dacă e 
bine pentru România să intre în UE 
sau ba. Și-atunci, în cunoștință de 
cauză și cu nişte atu-uri în mânecă. 
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societate Te) 
Cele zece porunci ale lui 


FLO) (Gin |V 


uzica lui poartă ampreta 
suferinței. Versurile mus- 
tesc de autoironie dar și 


de critică la adresa unei societăți 
decăzute. 
La 35 de ani, Florin Chilian nu-i 
o victimă care își plinge înfringerea. 
Este un învingător care și-a găsit pu- 
terea renașterii în propriile-i răni. 
Durerea dulce-amăruie  transcede 
muzica și textele sale. Și nu-i un 
sentiment jucat de-amorul artei. E firul 
roşu al unui parcurs biografic straniu. 
La trei ani și jumătate fugea 
dintr-un cămin-internat, unde fusese 
« uitat » de cei care-l creșteau. La 
16 ani își ciştiga existența ducîndu-i 
sculele lui Vali Sterian. A învăţat să 
cînte singur, fără să urmeze cursuri 
speciale, și îşi compune singur melo- 
diile. Își scrie singur textele, care, de 
fapt, sînt adevărate poeme. Astăzi, 
este unul dintre cei mai promițători 
cantautori români. Un muzician 
complet, care amestecă magistral 
folk-ul, jazz-ul și rock-ul. Vocea sa, 
ușor nazală, al cărei timbru trece de 
la unul răguști la țipăt, îl face special. 
A debutat pe marile scene relativ 
tîrziu, la 30 de ani, și a făcut furori 
cu primul album, Iubi — interfață la 
realitate (în 2001). Al doilea album, 
Zece porunci, de inspiraţie biblică, 
va fi o palmă dată tuturor ipocriților. 
Pe Florin Chilian îl puteți vedea, 


uneori, în concert la Casa Eliad din 
București. 


- Cum ai intrat în muzică ? 


- Întîmplător. Din clasa a X-a a 
trebuit să mă întretin singur. M-am 
angajat la Compania de sunet a lui 
Vali Sterian. A fost marele meu no- 
Troc. Acasă nu aveam casetofon, pick- 
up sau radio. La concertele lui Vali 
Sterian am înţeles ce este muzica. 
Veneam acasă și repetam în neştire 
acordurile pe chitară pină cînd îmi 
ieșeau. La 17 ani cîntam într-o trupă 
a liceului, Rubin. Am participat la 
festivaluri de folk și am și luat pre- 
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mii. Însă, mi-a fost teamă să fac 
muzică la modul profesionist, 
pînă în urmă cu cîţiva ani. 


- Cum te-ai hotărit să 
trăieşti numai din muzică ? 


- Nimic din ce-am făcut 
pînă pe la 30 de ani nu mi-a plă- 
cut. Am lucrat trei luni, înainte 
de 1989, într-o întreprindere, 
dar nu mi se potrivea meseria 
de mecanic de întreținere. După 
revoluție, am plecat în Franța, 
să-mi fac bani de-o casă și pen- 
tru o chitară. Nu m-am împăcat 
cu ideea de a rămîne afară. M-am 
întors într-o zi și m-am angajat 
într-un cazino din București. 
N-am rezistat mai mult de câţi- 
va ani. La un moment dat mi-am 
spus că aș putea să-mi împlinesc 
visul — o casă la curte, cu o pisică, un 
cîine și pian în living — cîntind. 
Adică să fac ce-mi place şi să ciștig 
bani pentru asta. Banii înseamnă 
pentru mine libertatea de a face ce 
doresc, nimic mai mult. Nu poți fi 
independent şi să faci ce-ţi place 
dacă ești sărac. 


- Succesul cu Iubi ţi-a deschis 
calea spre bogăţie? 


= Nu, dar oricum mi-e mai bine. 
Mi-am cumpărat un apartament şi un 
Trabant. Prietenii îmi spuneau că mai 
bine dădeam toți banii pe o limuzină, 
care să mă reprezinte. Le-am spus că 
nimic nu mă poate reprezenta mai 
bine decit muzica mea. 


- Ai un model de muzician spre 
care tinzi ? 


- Nu. Ca model de atitudine 
artistică îl prefer pe Vali Sterian —un 
rebel. Dar nu pot spune că îl am 
drept model în adevăratul sens al 
cuvîntului pe Vali Sterian. El mi-a 
fost un foarte bun prieten, m-a 
influențat foarte mult, mai ales că 


rămăsesem fără tată. Moartea lui 


Vali m-a apăsat ; îi simt lipsa și 
acum... Dar nu am mers către un 
model reprezentat de el. 


- Eşti tentat de o carieră muzi- 
cală peste graniță ? 


- Nu sunt confortabil decit în 
limba română. Desigur, mi-ar plăcea 
să am succes în străinătate, dar este 
foarte dificil de înțeles ce spun eu 
pentru occidentali, de pildă. Acum 
îmi sînt traduse în limba engleză 
“Tubi” şi “Cîntecul lui Tănase”, dar 
nu știu dacă le voi putea lansa afară, 
pentru că este vorba de mulți bani. 


- Cîntecul lui Tănase este o defi- 
lare a unor frustrări adinci... 


- Este povestea mea şi a surorii 
mele. Eu chiar sînt un personaj trag- 
ic şi îmi asum asta. Pînă acum m-am 
inspirat numai din ceea ce am trăit și 
am fost sincer. De fapt cred că în artă 
este foarte important să fii sincer. 


- Multe din melodiile tale sînt 


impregnate cu un puternic mesaj so- 
cial, așa cum este “Cintecul lui Tăna- 
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se”. Ai ales să te oprești asupra aces- 
tui tip de mesaj doar pentru că rădă- 
cinile lui îţi erau familiare sau de ce? 


- Pentru că am ochii deschişi şi 
mă izbeşte realitatea. Este o prelun- 
gire a gestului de a ieși în stradă pe 
21 decembrie 1989, alături de Vali 
Sterian, și a celui de a participa la 
manifestațiile anticomuniste din 
Piaţa Universităţii, în 1990. Din 
acelaşi motiv fac o emisine la Radio 
România-Tineret, de marţi pînă Joi, 
între orele 23.00 şi 01.00, în care 
discut cu ascultătorii. Vorbim mai 
ales despre politică şi despre ceea ce 
se întîmplă în cîmp social; despre 
muzică, doar întimplător. 


- Următorul tău album se va 
numi Zece porunci. Ce te-a impins 
să pui pe muzică cele zece porunci ? 


- Nu sînt ceea ce se cheamă un 
credincios practicant, deși sînt bote- 
zat ortodox şi cred în Dumnezeu: 
Însă, am găsit o sursă de inspiraţie în 
cele zece porunci. Fiecare melodie 
va fi o poveste despre una dintre po- 
runcile divine, iar fiecare poruncă va 
fi ilustrată de o meserie. De exem- 
plu: să nu minți! — corespunde profe- 
siei de avocat ; să nu preacurvești I- 
încamată perfect de politicieni şi așa 
mai departe. În ultimă instanţă, este 
vorba tot despre un mesaj social. 


- Gind va fi gata albumul ? 


- Greu de spus. Am nevoie de vreo 
12.000 de euro pentru a-l imprima și 
încă nu am găsit banii. Mi-am făcut 
o asociație culturală prin care voi 
încerca să adun fondurile. Nu vreau 
să apelez la o casă de producție, pentru 


că arputea încerca să-mi impună cum anu- 
me să-mi fac albumul și nu vreau asta. 


- Deocamdată, muzica ta este 
gustată numai de cunoscători. Nu 
țe-a ascultat prea multă lume. din 
pricina slabei mediatizări. De ce 
crezi că presa, în general, televiziu- 
nile şi posturile de radio, în special, 
nu te promovează ? 


- Pentru că nu sînt un produs 
media. Sînt exact contrariul a ceea ce 
promovează Star-sistemul: scriu ver- 
suri bune, cînt bine, nu sînt blondă 
cu dimensiunile 90-60-90, “sînt 
heterosexual. Pe deasupra îmi permit 
să fiu obraznic, tocmai pentru că mă 
încăpăținez să reușesc în afara Star- 
sistemului. 


A consemnat Horia BRAD 


Educaţia sexuală 
NE ANITĂ la români 


Laurenţiu DUMITRU* 


e mult s-a adus la cunoștința 
D opiniei publice că din 2004 

se va introduce ca materie 
opțională în programa școlară Edu- 
caţia sexuală. Dintr-un anumit punct 
de vedere, nu este o noutate pentru 
că, se pare, la multe licee, psihologul 
şcolii, pe lângă consilierea elevilor 
cu probleme, se ocupa și cu acest 
aspect, al educaţiei sexuale la orele 
de dirigenţie de fiecare dată când era 
chemat. 

Să încercăm să înțelegem care 
vor fi impactul și posibilele efecte 
ale introducerii acestei. discipline 
opţionale în orarul tinerilor elevi. 

De curând am intrat în posesia 
unui CD multimedia intitulat „Pro- 
gramul naţional de Educaţie pentru 
sănătate. în “şcoala românească, 
Ghid multimedia pentru profesori, 


* profesor de religie 
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partea I', CD apărut sub egida 
Ministerului Educaţiei și Cercetării 
(el poartă din iunie 2003 titulatura 
Ministerul Educaţiei, Cercetării. şi 
Tineretului (M.E.C.T.) şi finanțat de 
U.N.PD. - România (Programul 
Naţiunilor Unite pentru Dezvoltare). 

La domeniul Sănătatea repro- 
ducerii am. întâlnit subdomeniile: 
Anatomie (aparatul genital feminin; 
aparatul genital masculin),Ceasul 
biologic (ceasul organismului femi- 
nin; ceasul organismului masculin), 
Procesul de reproducere (Ovulul și 
ovogeneza, Spermatozoidul și sper- 
matogeneza, Concepţia; Sarcina), 
Igiena reproducerii (Igiena orga- 
nelor sexuale; Igiena sarcinii, Diag- 
noza . prenatală), “Comportament 
sexual, Contracepţia. 

Deschiderea. și lectura subdo- 


E ; 


meniului Comportament sexual m-a 
oripilat. Din perspectiva autorilor 
Programului. național „Educaţia 
pentru sănătate în școala 'româ- 
nească”, homosexualitatea (mascu- 
lină sau feminină, inclusiv bisexua- 
litatea) e o practică normală: „deși 
mulți oameni consideră încă homo- 
sexualitatea ca pe ceva anormal, 
pervers, ştiinţa modemă precum și 
normele juridice internaționale o 
acceptă în sfera normalului”,,. Mai 
mult decât atât, autorii CD-ului 
găsesc de cuviință să descrie în 
amănunt ce fac homosexualii şi les- 
bienele în dormitor. Nu îndrăznesc a 
le reproduce dintr-un minim bun- 
simţ. Oricum, dragi părinţi creștini 
staţi. „liniștiţi”, copiii noştri le vor 
auzi la... şcoală! Poate că unii 
puberi, curioși din fire, le știau din 
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revistele tinereşti sau din forumurile 
paginilor web despre sexualitate. 
Grozăvia cea mare e că acum le vor 
auzi de la catedră, de la educatori în 
Instituţii de învăţământ. Una e stra- 
da, alta e catedra! Mă mir că par- 
tenerii educaţionali de la Ministerul 
Sănătăţii şi Familiei (ministerul 
poartă din iunie 2003 titulatura 
Ministerul. Muncii, Solidarităţii 
Sociale şi Familiei (M.:M.S.S.F.)) 
n-au realizat că apologia relaţiilor 
homosexuale loveşte în ceea ce 
dânșii sunt datori să apere: familia. 

Am fost mirat să descopăr că, 
din perspectiva educatorilor ce au 
întocmit programa în discuție, mas- 
turbarea, felația și cunnilingus, sexul 
anal intră în categoria Aspecte 
particulare ale raportului sexual, şi 
nu la perversiuni sexuale așa cum 
încă un număr mare de specialişti le 
cataloghează. Oare aceste aspecte au 
fost întocmite după mintea și prac- 
tica românului? După cuvântul unuia 
dintre autorii Programului, „școala 
trebuie să-și adapteze într-o măsură 
importantă curriculum-ul la presiu- 
nile etosului comunitar, cu valorile 
sale specifice de ordin moral și cul- 
tura!” (Buletin de informare și docu- 
mentare Educaţia pentru Sănătate în 
şcoala Românească (apărut sub 
egida M.E.C.), nr. 2, p. 5.). 

Conform aceluiași buletin de 
informare și documentare, Educaţia 
pentru sănătate in școala Româ- 
nească, editat de M.E.C., „grupul 
țintă al Programului sunt elevii din 
învățământul primar, gimnazial, pro- 
fesional și de ucenici, liceal (inclusiv 
din învățământul teologic și din 
instituţiile din subordinea MI. şi 
M.Ap.N.)”. Adică e vorba şi de o 
lipsă totală: de discernământ, căci, 
conform Programului, și călugării şi 
călugărițele care învaţă în Seminarii 
trebuie “să ştie câte ceva. despre 
„normalitatea perversiunilor”... Dar 
nu-i vorba doar de călugări: (logica 
amorală ar şopti că dacă-i scoatem 
pe aceștia, pentru restul- ar fi 
acceptabil), ci de; toată suflarea tine- 
retului român sau, altfel spus, de 
România de mâine. 

Dacă vom merge pe același 
drum al morții-sufletești, vom ajunge 
să ne familiarizăm cu-păcatul, dar în 
aşa fel încât vom considera că pro- 
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miscuitatea sexuală și credința în 
Dumnezeu nu se exclud. De altfel, 
procesul acesta a început, astfel încât 
se poate întâmpla să fii bănuit că faci 
parte. dintr-o sectă dacă vorbeşti, 
spre exemplu, de castitate premari- 
tală. Păcatul, și încă cel mare, stri- 
gător la cer, începe să se împletească 
cu credința. creștină. „Îl iubesc pe 
Dumnezeu și El mă iubește”, „ÎI am 
pe Dumnezeu în inimă” - auzim 
uneori din gura unor desfrânaţi noto- 
rii. Aceasta este ispita cea mai groza- 
vă din câte există şi anume să ajungi 
să crezi că eşti bun creştin indiferent 
de viața pe care o duci, indiferent de 
fapte. Vom ajunge la o așa familia- 
ritate “cu răul, cu păcatul. încât 
atașamentul față de Biserică va fi pur 
formal, aflându-ne. într-un  perma- 
nent sperjur. 

Contrar părerilor multora, Bise- 
rica Ortodoxă nu are nimic împo- 
triva educației sexuale, nu are nimic 
împotriva oricărei forme de educaţie, 
ea însă „Dezaprobă însă orice formă 
de inițiere sau instruire în tehnici și 
practici care ar putea pune în pericol 
formarea omului pentru înveșnicirea 
alături de Dumnezeu” ( Pr. Vasile 
Răducă, Ghidul creștinului ortodox 
de azi, Editura Humanitas, 1998, p. 
161.). Educaţia sexuală este doar un 
instrument — de formare sau defor- 
mare — şi deci totul depinde de felul 
în care este făcută: efectele ei pot fi 
benefice sau dezastruoase. Același 
părinte afirma că: ;„De multe ori, prin 
educaţie sexuală specialiștii înțeleg 
tehnica actului sexual, protejarea de 
anumite - maladii și planificarea 
sarcinilor. Niciodată însă (sau: de 
prea puţine ori), ei nu înțeleg șinu 
recomandă: disciplinarea sentimen- 
telor, -castitatea şi ceea ce este cel 
mai important, respectul pentru per- 
soana celuilalt/celeilalte” (ibidem). 

Am mare nădejde că lucrarea 
aceasta necreștină va fi zădărnicită 
sau--măcar reevaluată în lumina 
credinţei, datorită luării de atitudine 
a Bisericii, a unor fundații creștine 
sau a partidelor care-și vor aminti în 
pragul alegerilor că sunt creştine. Ce 
propunem concret? Eliminarea idei- 
lor-privind normalitatea homosexua- 
lităţii, pe baza unor argumente 
pertinente și pline de iubire; prezen- 
tarea unor metode profilactice, de 


recuperare a homosexualilor, trece- 
rea în categoria perversiunilor sexu- 
ale a homosexualității, bisexualității, 
masturbării, sexului oral și anal etc., 
fiind arătate nu doar pagubele tru- 
peşti, ci şi cele sufletești provocate 
de aceste practici împotriva firii. În 
plus, ar trebui introdusă o biblio- 
grafie creştină pe tematica sexua- 
lității pe care profesorii să o aibă în 
vedere. 

Dacă trăim într-un stat ateu sau 
creștin ne vom lămuri mai bine în 
viitor. Un. lucru e cert, cu ocazia 
Jurământului în fața primului minis- 
tru: și-a” preşedintelui țării, un 
ministru al Guvernului României 
spune: „Jur să-mi dăruiesc toată 
puterea şi priceperea pentru propă- 
șirea spirituală și materială a 
poporului român...” Încheie spu- 
nând: „Așa să-mi ajute Dumnezeu” 
și își face de obicei semnul Sfintei 
Cruci... 

Amin zic, adică „Așa să fie”! 

Noul Ministru Athanasiu a spus 
ceva vizavi de această problemă: 
“Nu cred ca este bine ca anumite 
deviații de comportament sexual sa 
fie prezentate elevilor de 12-13 ani”. 
Asta e bine, însă, noi nu știm ce con- 
sideră dumnealui „deviații”. Pe noi, 
ca părinți creştini, ne deranjează și 
așa zisele „normalități” prezentate în 
Programul naţional de Educaţie 
pentru sănătate” - în - şcoala 
românească . 

În final, este bine să reținem: 
„lată, spre pildă, urmările Educaţiei 
sexuale în Danemarca, țară scandi- 
navă care e, de mai mulți ani, cam- 
pioana Educaţiei sexuale în școlile 
europene: violurile au crescut cu 
300%; bolile sexuale au crescut (la 
tinerii sub 20 de ani!) cu 250% ; 
cazurile de graviditate, de sarcină în 
afara căsătoriei s-au dublat; divor- 
țurile s-au dublat; avorturile au 
crescut cu 500% (!). 

Doar două lucruri au scăzut: rata 
nașterilor şi vârsta medie a primului 
raport 'sexual..."( după Foi trans- 
mise e! sainte tradition, buletin inter- 
parohial ortodox din sud-estul Fran- 
ței, nr.102/1998, preluat dintr-un 
articol al Pr. Iulian Nistea —Pio- 
nieratul Educaţiei sexuale în școală 
publicat “pe Internet la adresa 


www.nistea.com). 
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Laurenţiu DUMITRU 


rin model înțelegem persoana 
P care (prin valoare şi calități) 

poate servi ca exemplu. în 
viață. Cei mai mulți dintre tineri, din 
lipsa  catehizării, a educaţiei 
religioase susținute, nu-și mai 
îndreaptă privirile spre Mântuitorul 
Hristos, „Lumina lumii'* (loan 9.5), 
„Calea, Adevărul și Viaţa” (loan 
14.6), spre Maica Domnului sau spre 
sfinţii Bisericii. Aceste adevărate 
modele pentru întreaga omenire sunt 
înlocuite, din pricina pervertirii 
noastre, cu diverşi idoli, false 
modele în mare parte, persoane 
pătimașe lipsite deo „minima 
moralia“. Nu neg că starurile au 
virtuţi, calități, însă atmosfera de 
promiscuitate: în care mulți trăiesc, 
patimile  (desfrâul, “adulterul, 
alcoolismul, drogurile etc.) nu-i fac 
vrednici de a fi modele, dintre 
starurile muzicii mulți nereușind ei 
înşişi să se descurce în marea vieții. 
Din discuţiile de la catedră aveam să 
aflu că mulţi. tineri din ziua de astăzi 
consideră că Biserica „nu e decât cu 
interdicțiile“, iar. în materie de 
muzică nu „propovăduiește“* decât 
muzica bizantină, liturgică, cel mult 
muzica clasică, simfonică, fapt care, 
în viziunea lor, îi “îndepărtează 
oarecum de mesajul creștin. Am fost 
deseori întrebat: cutare formaţie 
(artist) putem asculta, credeți că are 
mesaj pozitiv? Tot ei își dădeau 
uneori răspunsul spunând despre 
artiștii unor trupe: „ăştia nu-s duși 
deloc la biserică!!* Întâmplător sau 
nu, am început scurta listă cu 
veterana trupă - irlandeză  U2. 
Formaţia apare acum aproximativ 20 
de ani și în scurt timp devine 
apreciată în întreaga lume, Cele 14 
albume produse din 1980 până azi și 
vândute în peste 80 milioane 
exemplare, succesul și banii nu le-au 
sucit minţile, fiind persoane cu viață 
normală. Liderul incontestabil al 
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trupei U2, vocalistul Bono Vox (42 
de ani), este familist convins, 
căsătorit din *82, având patru cop 
(asta în lumea atât de promiscuă a 
show-bizului, care dă neîntrerupt apă 
la moară revistelor de can-can 
datorită schimbării mult prea dese a 
partenerilor). Textele muzicale ale 
formaţiei vorbesc de Dumnezeu (în 
ultimul album, „All that you 
can't leave behind“, fiind 
pomenit cu pietate în 
majoritatea pieselor), de 
Maica Domnului (piesa 
„Grace'%), de iubirea curată, 
de pericolul  vizionării 
excesive la televizor 
(albumul „Zooropa“, în care 
lovesc ironic prin „sfatul“: 
„priveşte mai mult la 
TV). 

U2 e o trupă ce a luat 
atitudine în diverse 
momente, cântând, dar şi 
implicându-se concret în 
lupta împotriva războiului, a 
violenţei, a rasismului (în 
„In the name of love“, piesă 
dedicată lui Martin Luther 
King), a dictaturii (spre 
exemplu, ultimul album al 
formaţiei este interzis în 
Birmania, “țară guvernată 
prin dictatură, pentru că are 
o piesă, „Walk on“, dedicată 
conducătorului mișcării democratice 
din această țară. Introducerea în 
Birmania a albumului cu pricina este 
pedepsită cu închisoare de la trei la 
douăzeci de ani!! ). U2 este prima 
trupă care a luat, la momentul 
respectiv, atitudine împotriva 
atrocităților din Bosnia și Serbia, dar 
care s-a implicat concret și. în 
strângerea de fonduri pentru 
victimele războiului. Cei patru 
irlandezi de la U2 sunt implicaţi în 
mai. multe proiecte, “puţin 
mediatizate, printre care se remarcă 


demersul pentru ștergerea datoriilor 
externe ale țărilor din aşa-zisa lume a 
treia. Am găsit în muzica celor de la 
U2 atitudine, curaj, versuri cu mesaj 
pozitiv, mărturisitor, nu hlizeală 
prostească, nu sexualitate 


debordantă. Partea instrumentală 
este complexă și-i individualizează, 
având un sound unic în peisajul 


muzical contemporan, ceea ce-i face 
nu tocmai comerciali. 

Muzica tinerilor de azi a impus 
în timp un stil de viaţă. Despre cât de 
„sănătos“ este acest stil de viaţă, 
despre pericolul pe care-l reprezintă 
pentru „viața în Hristos“ se poate 
discuta îndelung. Oricum, tinerii vor 
asculta muzică (și, din păcate, pentru 
cei mai mulţi dintre ei nu va fi 
muzica bizantină - cea mai sublimă 
dintre toate - nici măcar cea clasică). 
De aceea azi recomandăm U2, mai 
ales celor care au afinități cu limba 
lui Shakespeare. 
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————————— III EEE FIII————— cafe 
Ce oferă şi ce nu oferă cultura hip-hop 


Mihai CÂŞLARIU 


adevărată matrice mintală o 
O formează în ziua de astăzi, 

în special pentru tineret, 
cultura hip-hop. 

Hip-hop este un termen generic 
pentru acea cultură a tineretului 
originară în Bronxul de Sud, New 
York, în anii '70. 

Cultura hip-hop include arta 
grafitti, break-dance-ul' şi muzica 
rap. Dar mai mult decât atât, hip- 
hop-ul este expresia creativității unui 
tineret urban care dorește să se facă 
auzit prin anumite mijloace de 
exprimare artistică “specifice unui 
mediu ostil artei tradiţionale. 

Hip hop-ul s-a născut într-o 
criză de individualitate a tineretului 
de culoare din Bronx. În 1959, 
lucrările la autostrada Cross Bronx 
au dat peste cap afacerile locale, 
precum și dezirabilitatea cartierului. 
A urmat o perioadă de ghetto- izare a 
Bronxului, în care o mare parte a 
populației albe s-a mutat în suburbii, 
în vreme ce populaţia de culoare a 
rămas să facă față greutăților. 

Muzica rap, componenta de 
bază a-culturii hip-hop (fo rap. în 
engleză înseamnă a tăifăsui, a discu- 
ta deschis, dar şi a dojeni, a critica 
aspru), s-a dezvoltat din muzica 
jamaicană specifică unei părți a 
locuitorilor Bronxului. Ceea ce la 
început nu era decât o joacă — 
recitațiunile MC — ilor ( Masters of 
Ceremony) pe. anumite beat-uri, 
base-line-uri, - s-a transformat trep= 
tat într-un nou stil muzical, 

Acest stil a variat de la o muzică 
ușoară, de petrecere, la o muzică 
militantă, de mesaj. În cele din urmă 
— după cum se poate observa înzilele 
noastre — rap-ul a devenit o muzică 
comercială, o expresie a laudei de 
sine. într-o lume a banului și-a 
pornirilor egoiste. 

Ceea 'ce a oferit și oferă cultura 
hip-hop sunt: conștiința apartenenţei 
la un grup social sau pur și simplu la 
o modă anumită, la un trend (la o 
tendință); un anumit mod de a gândi; 
un tonic în fața stresului cotidian; o 
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atitudine sănătoasă, de dispreț la 
adresa ipocriziei societății; un mijloc 
artistic de exprimare mai accesibil 
pentru cei care nu vor sau nu au 
posibilitatea să se cizeleze, dar în 
același timp modul de exprimare cel 
mai penetrant pentru mediul social al 
zilelor noastre, când se pare că omul 
şi-a pierdut apetitul pentru rafina- 
ment, căutând mesajul într-o formă 
frustă, chiar vulgară; o punte de legă- 
tură între tinerii cu anumite proble- 
me sociale, precum și posibilitatea 
ca aceste probleme să fie puse pe ta- 
pet publicului larg; o modalitate de a 
deveni, în calitate de artist de factură 
hip-hop, foarte celebru şi de a te îm- 
bogăţi — în ziua de astăzi rap-ul este 
cea mai comercială muzică, o adevăra- 
tă mină de aur pentru show-business. 
Ceea ce nu oferă cultura hip-hop 
sunt: soluțiile (mișcarea hip-hop 
identifică foarte precis, „cu ochi de 
șoim”, unele probleme sociale, în 
medii în care publicul larg nu ar avea 
altminteri acces, însă nu reușește să 
identifice vreo rezolvare a acestora, 
adesea existând un soi de compla- 
cere a raperilor în mediul de promis- 
cuitate suburbană); modelele pozi- 


_tive (eroii fanilor hip-hop sunt de 


fapt anti-eroi, „băieți răi”, în cele 
mai multe cazuri personaje certate cu 
legea, sau care se opun ordinii con- 
sacrate a lucrurilor, un calificativ de- 
loc exagerat pentru ei putând fi acela 
de anarhiști); oformă de spiritualita= 
te (după cât se poate observa, chiar 
dacă fac aluzii la divinitate sau la 
elemente care 'transcend prozaicul 
concretului, până la urmă pentru ra- 
pperi contează doar concretul, răul 
cotidian din care ei făuresc adevărate 
capodopere, singura “evadare. reali- 
zându-se prin droguri şi prin frenezia 
flow-lui, prin transa pe care o cre- 
ează muzica lor). 

La noi cultura hip-hop a fost 
preluată forțat, din motive de genul 
că „așa e moda la americani”. Din 
această cauză; ea ar fi riscat să se 
transforme într-o formă fără fond. 
Însă iată că limba română se pliază 
excelent pe rime și oferă un arsenal 
considerabil de înjurături... Unde se 


mai adaugă problemele reale ale unei 
societăți în tranziție — sărăcia din 
ghetto-urile americane se găsește la 
noi la nivelul întregii țări, așadar nici 
vorbă de lipsă de fani. Astfel că hip- 
hop-ul a prins la public. Prea bine 
chiar... 

Astăzi vezi în România la orice 
colț de stradă adolescenți cu 
cioculeț, pantaloni largi, șepci 
întoarse sau baticuri, cercei în ureche 
și tunsoare (I la Xzibit. Puţini dintre 
ei sunt tributari matricei de gândire 
hip-hop, majoritatea afișând un soi 
de teribilism sincretic, inspirat parte 
din rap — ul autohton (adesea nu de 
cea mai bună calitate), parte din 
manelele — mult mai autohtone. În 
orice caz, un lucru este clar pentru ei 
= trebuie să fie smecheri (așa cum 
probabil s-ar traduce ro be cool). 
Adică să îi prostească pe alții, să fie 
egoişti, să nu prea țină cont de 
morală şi, mai ales, să câștige bani 
mulț ușor şi, de ce nu, ilegal... 

Având în vedere aceste elemen- 
te, cultura hip-hop trebuie privită cu 
seriozitate și studiată la rece, pentru 
că ea influențează prea mult 
mentalitatea din zilele noastre pentru 
a putea fi ignorată. Fără a o des- 
considera, nu putem să nu remarcăm 
că ea nu oferă tineretului anumite 
repere esențiale, în afara cărora el nu 
se poate dezvolta armonios, iar 
viitorul omenirii nu pare a fi în 
mâinile unor oameni de nădejde. 

În apropiere de cultura hip-hop 
trebuie avute în vedere următoarele 
elemente de prudenţă: 

= căutarea hip-hopului autentic, 
de calitate, care nu este făcut numai 
de dragul de a fi și de a stoarce bani 
= iar în România sunt doar câteva 
trupe de calitate; 

= discernerea atentă între mijloa- 
cele de exprimare și mesaj; 

- căutarea idealurilor în altă par- 
te — hip-hopul nu este decât descrip- 
tiv. ÎL ascultăm, învăţăm din el ca 
dintr-o carte — nu de căpătâi — și ne 
vedem de treaba noastră, care la ur- 
ma urmei trebuie să fie cea a unor in- 
divizi morali, serioși şi cu frica lui 
Dumnezeu. 
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cea ——————— IEEE 
CONSERVATORISMUL NIEGESAR 


Varujan VOSGANIAN 


onservatorismul a fost, în 

ultimii 13 ani, marele absent 

al scenei noastre politice. 
Această absență a marcat negativ 
dinamica interioară a democrației 
românești. 

Cauzele acestei realități politice 
sint lesne de găsit. Politica 
românească de după 1989 a fost lip- 
sită de fantezie. Ea a fost în mare 
măsură repetitivă, reluind forme 
defectuos reciclate ale expresiilor 
politice comuniste sau interbelice. 
Or conservatorismul, ca expresie po- 
litică, era deja dispărut Ay 
în interbelic. Tensiuni- 
le interne ale Partidului 
Conservator, lipsa unei 
generaţii tinere care să 
rezolve criza de succe- 
siune, consecințele eco- 
nomice ale reformei 
agrare, precum și intro- 
ducerea votului mas- 
culin universal, toate 
acestea au dus la dispa- 
riția- conservatorismu- 
lui de pe scena politică 
a ţării o dată cu sfirşitul 
primului război mondial. 

Consecințele au 
fost evidente pentru 
cursul politicii româ- 
nești din acea perioadă. 
Dacă Partidul Conservator și-ar. fi 
putut depăși crizele și ar fi continuat 
să fie un actor important al politicii 
românești, este foarte probabil că 
România nu ar fi cunoscut — sau, în 
orice caz, nu la amploarea știută — 
fenomenul legionar. 

Dacă, totuși, conservatorismul a 
dispărut ca expresie politică, el a 
continuat să fie prezent în cîmpul 
culturii. De altfel, conservatorismul 
a fost întii de toate o mişcare cultu- 
rală și, sub acest aspect, el a conti- 
nuat să fie prezent chiar și în perioa- 
da. dictaturii comuniste. Pe marea 
linie a conservatorismului românesc 
se înscriu nume de căpătii ale culturii 
românești: Titu Maiorescu, Mihai 
Eminescu, Petre P. Carp, A. D.Xeno- 
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pol, Ion Luca Caragiale, Barbu 
Ștefănescu Delavrancea, Aurel C. 
Popovici, Constantin Rădulescu- 
Motru, Nicolae orga, Octavian 
Goga, Lucian Blaga. Filonul gindirii 
conservatoare a fost prezent la repre- 
zentanții dreptei culturale interbelice 
care s-au apropiat — în măsuri dife- 
rite — de mișcarea legionară: Nichi- 
for Crainic, Radu Gyr, Mircea Elia- 
de, Emil Cioran, Mircea Vulcănescu, 
Petru Comarnescu, Paul Constanti- 
nescu, Dumitru Stăniloae, Ernest 
Bernea, Constantin Noica ori Petre 
Ţuţea. Atitudinea conservatoare con- 
tinuă, ulterior, în atitudinea culturală 


a lui Nichita Stănescu, loan Ale- 
xandru, Laurenţiu Ulici, Aurel Stroe, 
Horia Bernea, Sorin Dumitrescu și a 
multor altora. În mănăstirile noastre 
s-a dezvoltat și un anumit conserva- 
torism monahal, dintre ai cărui 
reprezentanți putem aminti pe re- 
gretații Arsenie Boca, N. Steinhardt 
sau Ilie Cleopa, ori, dintre cei încă în 
viață, pe arhimandriţii Arsenie Pa- 
pacioc, Teofil Părăian sau Iustin 
Pîrvu, ca și pe Î. P. S. Bartolomeu 
Valeriu Anania. 

Este posibilă reapariţia conser- 
vatorismului românesc și ca expresie 
politică? Care sînt resursele și 
limitele sale? Și, mai ales, este el 
necesar ca instrument doctrinar în 
România de azi? 


NE Sar e 


Realităţile curente ale României 
ar putea duce la concluzia că reface- 
rea conservatorismului românesc 
este o iluzie, sau în orice caz un pro- 
iect prea îndepărtat, deci neinte- 
resant pentru un popor român căzut 
cu atita patimă în ispita imediatului. 

Într-adevăr, poate că nicicînd în 
istoria modernă a României tradiţia 
nu a fost mai mult disprețuită, iar 
kitseh-ul — suportul cultural al orică- 
rei dictaturi — nu a fost mai biruitor. 
Asistăm, în mai toate planurile, la 
abandonul sistematic, dacă nu chiar 
sistemic, al legii morale. Lumea 
românească este pe cit de creștină în 
structura ei de adin- 
cime, pe atit de fără 
Dumnezeu în structura 
ei de suprafață. Tran- 
ziţia spre democrație, 
spre statul de drept și 
spre o economie liberă 
a găsit societatea ro- 
mânească nepregătită, 
cu fibra morală agre- 
sată preț de aproape 
trei generații de ispitele 
satanice ale unui regim 
eminamente anticreș- 
tin. Conştiinţa publică, 
în loc să fie animată de 
solidaritate națională, 
este bîntuită de suspi- 
ciune, duplicitate și 
teamă. Societatea nu 
şi-a creat încă mecanismele de a-și 
identifica, selecta, promova și 
proteja valorile umane. Noua clasă 
politică este prea nouă ca să fie 
politică și prea veche pentru a nu 
avea veleități și nostalgii de castă 
socială. Sărăcia, care apasă asupra 
majorității românilor, este folosită 
pentru a alimenta mentalități ana- 
cronice, egalitariste, pe de o parte, și 
șovine, pe de alta. Spiritul românesc 
este tentat să lege, prin tradiție, 
iertarea creștinească de uitare, 
deturnîndu-se sensul just al iertării și 
riscînd, astfel, ca istoria să se repete. 
Într-un spaţiu românesc profund 
european, şi anume  central- 
european, capabil să distingă 
valorile, chiar dacă prudent în 
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opțiuni și întirziat în reacţii, unii se 
trudesc, încă, să ne convingă de cap- 
tivitatea noastră est-europeană. ȘI, 
cum spunea Laurenţiu Ulici, tenta- 
tiile oximoronice, confuziile morale, 
dificultatea de a separa binele de rău, 
toate acestea au dus la o abundență 
de curat-murdar, de alba-neagra, de 
stinga-dreapta, de deal-vale, de 
risu'-plînsu” “care, bine înfipte. în 
memorie și în comportament, amină 
indefinit ieșirea noastră din 
ambiguitate. 

Toate acestea arată că atitudinea 
conservatoare este necesară. astăzi. 
Conservatorismul pledează pentru 
asigurarea unei evoluții organice, 
pragmatice a - societăţii, pentru 
evitarea anarhiei, experimentelor şi 
crizei de autoritate. Conservatorul nu 
alege între terapia lentă şi terapia de 
şoc: calea lui este terapia fermă, 
bazată pe paşi siguri. Pentru 
conservatorism, valorile fundamen- 
tale sînt ordinea, stabilitatea și 
continuitatea. Aceasta presupune un 
minuțios management al riscului în 
înțelegerea actului de guvernare. 
Conservatorul. înțelege tranziția ca 
pe un proces esențialmente cultural, 
cu preocupare pentru emanciparea 
mentalităților. Pentru - conservatori, 
politica și cultura sînt cele două fețe 
ale. aceleiași monede. Cultivarea 
tradiției este important factor de 
stabilitate. Societatea este. înțeleasă 
într-o Viziune organică, ce leagă 
persoanele printr-o țesătură socială, 
a cărei urzeală este realizată tocmai 
prin valorile consacrate; tradiționale. 
Omul este văzut în unicitatea sa, ca 
ființă excepțională, irepetabilă, care, 
prin protecţie constituțională, trebuie 
să devină o instituţie a sistemului 
democratic. Conservatorismul, mai 
ales în formele sale moderne, are o 
Viziune complexă. privind. restrîn- 
gerea. rolului statului, şi garantarea 
proprietăţii private. Dintre toate doc- 
trinele dreptei, conservatorismul are 
cel mai pronunțat caracter 
anticomunist. În acest fel, conserva- 
torismul poate fi un instrument doc- 
trinar util în, delimitarea clară de 
comunism și de tarele sale. Şi, aşa 
cum istoria a dovedit, conservato- 
rismul este instrumentul doctrinar 
cel mai eficace în lupta. împotriva 
extremismului, fie că e vorba de 
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comunism sau de fascism. În lipsa 
unei forțe politice conservatoare, so- 
cialismul populist a avut adversari 
politici friabili, ușor de înfiltrat şi cu 
un mesaj cel puțin ambiguu. 

Poate părea paradoxal, dar prin- 
cipala resursă a conservatorismului 
constituie și principala sa limită. Prin 
natura lor, prin cultura lor dominantă 
şi prin convingerile religioase, 
românii sînt conservatori. În acest fel 
trebuie explicat atașamentul țăranu- 
lui român interbelic pentru credință 
și proprietate, Această atitudine a 
dus la rezistența pe care românii, 
îndeosebi în mediul rural, au dus-o 
împotriva comunismului. Opţiunea 
lor anticomunistă la alegerile din 
1946 este elocventă în acest sens. 
După o jumătate de secol în care 
tradiția a fost batjocorită și în care 
fibra morală a fost sistematic 
agresată, atitudinea conservatoare a 
rămas, numai că ea s-a preschimbat 
în teama față de nou, în ostilitatea 
față de incertitudinile schimbării. 
Devierea conservatorismului de la 
dimensiunea sa organică, naţională 
şi democratică, la-un conservatorism 
în sens îngust, o captivitate într-un 
trecut lipsit, odată pierdută demni- 
tatea, de orice alt pericol, este limita 
reală a dezvoltării conservatorismu- 
lui românesc. 

Evocînd tradiția, conservatorii 
nu doresc un refugiu în fața 
provocărilor viitorului. Întii de toate 
că noi deosebim între tradiție și 
trecut. Trecutul este o dimensiune 
cronologică, iar tradiția este o di- 
mensiune culturală. Tradiţia este 
forma valorizatoare a trecutului. Nu 
poți avea tradiție fără să ai trecut. 
Dar poți avea trecut fără să ai 
tradiţie. De pildă, trecutul comunist 
este doar trecut. El nu s-a adăugat 
tradiţiei. Ceea ce a fost adăugat tra- 
diției culturale româneşti, în timpul 
dictaturii, sînt tocmai acele fapte/o- 
pere omeneşti. care au avut puterea 
să se elibereze de sub asuprirea co- 
munismului. De aceea a spune că 
sînt “conservatori” cei care vor reîn- 
toarcerea, într-o formă sau alta, la 
comunism este incorect. Aceşti oa- 
meni vor, de fapt, să se întoarcă spre 
trecut, nu spre tradiţie. Conservatorii 
au cultul tradiţiei; trecutul prin el 
însuşi nu prezintă relevanţă. 


Există prejudecata că a. fi 
conservator presupune apartenența 
la o formă de aristocrație și la o 
anumită structură a proprietăţii. Nu 
este adevărat. În istoria lumii, con- 
servatoni au fost cei dintii care au 
dezvoltat sistemele de asigurăn 
sociale și formele de redistribuire a 
veniturilor. Și asta încă din a doua 
jumătate a secolului al XIX-lea! 
Conservatorii nu sînt apărătorii marii 
proprietăți, ci ai proprietăţii în gene- 
ral. În viziunea conservatoare, 
națiunea este o naţiune de proprietari 
în care proprietatea fiecăruia, mică 
sau mare, trebuie respectată, iar 
proprietarul trebuie sprijinit să şi-o 
sporească, prin munca sa. 

Conservatorismul nu înseamnă 
împotrivire față de schimbare. Atitu- 
dinea conservatoare este legată de 
necesitatea evoluţiei organice/ natu- 
rale/ treptate a societății, ceea ce nu 
se poate face fără imbinarea tradiției 
cu modernitatea. Nu există nici o 
nepotrivire în alăturarea acestora. 
Cum am arătat și altădată, tradiția 
autentică este aceea care rezistă în 
fața tentațiilor modernității, iar 
modernitatea trebuie să se sprijine pe 
tradiție. Tradiţia s-a confruntat, la 
vremea €i, cu neîncrederea cu care 
este privit îndeobște noul, iar 
modernitatea, atunci cînd este 
adecvată, se adaugă, mai devreme 
sau mai tirziu, tradiției. Ele se 
validează una pe cealaltă, reunind, 
pentru poporul român, prestigiul de 
a fi fost şi șansa de-a dăinui. 

Fără conservatorism, spectrul 
politic românesc este dezechilibrat. 
Sint numeroase motivele care ne în- 
deamnă spre convingerea că doctrina 
creştin-democrată nu va avea 
audiența necesară pentru a da o 
reprezentare. coerentă și puternică 
dreptei românești. Revirimentul 
necesar al dreptei româneşti, în plan 
cultural și politic, nu se poate face 
fără renașterea conservatorismului 
de tradiție autohtonă. Conservatoris- 
mul și liberalismul, unite pe o bază 
populară, pot oferi nu numai o 
contrapondere a stingii socialiste şi 
populiste, dar şi o soluție — singura, 
în opinia mea — pentru a reda Ro- 
mâniei, din prezentul său ghemuit, 
sărăcăcios și temător, demnitatea 
istorică şi morală. 
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CRESTOMAȚIE: C. RĂDULESCU-MOTRU 


DESPRE CONSERVAUNORISIU 


ilosoful și psihologul Cons- 
F tantin Rădulescu-Motru 

(1868-1957), profesor la 
Universitatea din București şi 
membru al Academiei Române 
(1923), autor, între altele, al volu- 
melor Cultura română și politi- 
cianismul, Bucureşti, 1904 (reed. în 
vol. Personalismul energetic și alte 
scrieri, Ed. Eminescu, București, 
1984) şi Românismul sau catehismul 
unei noi spiritualităţi, Bucureşti, 
1936 (ed. a II-a: 1939; reed. Ed. 
Ştiinţifică, București, 1992), a 
dedicat mai multe studii și conferințe 
celebre doctrinei conservatoare 
(inclusiv în substanţialul volum 
colectiv Doctrinele partidelor poli- 
tice, Cultura Naţională, Bucureşti, 
1923). De un interes deosebit rămin 
cele două volume editate în anii din 
urmă şi cuprinzînd toate coordona- 
tele majore ale gîndirii sale politice 
şi psiho-sociale: Scrieri politice, Ed. 
Nemira, Bucureşti, 199, şi 
Psihologia poporului român și alte 
studii de psihologie socială, Ed. 
Paideia, București, 1999. Conside- 
rîndu-l una dintre cele mai autorizate 
călăuze în materia conservatoris- 
mului clasic românesc, am selectat 
în pagina de față citeva dintre 
consideraţiile sale filosofico-politice 
referitoare la acest subiect. 


„Conservatorismul este o mişca- 
re pentru întărirea demnității și 
energiei naționale, care se face pe 
temeiul tradiţiilor” (C. Rădulescu- 
Motru, discursul „Concepţia conser- 
vatoare și progresul”, dec.1922). 
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„Principiile conservatoare sînt 
acelea care fundamentează familia, 
proprietatea şi autoritatea statului pe 
practica moralei creştine” (ibidem). 
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„Socialiştii, democraţii de toate 
nuanțele, chiar și liberalii au o ţintă, 
căci au mitul fericirii viitoare la 
îndemină, cu care ei dau concepției lor 
o unitate ideală. Conservatorii nu au 
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acest mit. Ei nu au ca ceilalți putinţa 
să amestece utopia și realitatea după 
voie, ci trebuie să se țină numai pe 
tărîmul realității” (ibidem). 


a 


„În concepția conservatoare 
întră următoarele elemente: credința 
că viitorul unui popor este conti- 
nuarea trecutului său și prin urmare 
că experiența trecutului trebuie să fie 
baza politicii sale prezente. Partidele 
conservatoare evită experiențele 
după planuri noi, nu pentru că au 
interesul să perpetueze viaţa tre- 
cutului, ci pentru că au despre viața 
trecutului o altă înțelegere decît 
celelalte partide. Altfel spus, parti- 
dele conservatoare sînt evoluționiste 
şi nu bruște, revoluţionare” (ibidem). 
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„Conservatorii nu sînt contra 
progresului, ci contra falsificării 
acestui progres prin concepții 
mistice. Ceea ce ei vor, este progre- 
sul real. Și progresul real, după ei, nu 
poate merge decît alături cu ridicarea 
sufletească” (ibidem). 


Ea 


„A împrumuta tiparul extern al 
vieţii Statelor constituționale, fără a 
împrumuta și sufletul acestor state; a 
avea pe hîrtie alegeri libere pentru 
parlament și în fapt a fura urnele chiar 
prin mijlocirea jandarmilor care 
trebuiau să le păzească; a înființa mii 
de slujbași şi apoi a constata că 
exactitatea acestora la serviciu este 
dependentă de culesul viilor și de 
lăsarea secului; a vota legile cele mai 
liberale din lume în care sînt înscrise 
toate drepturile pentru cetățeni, și în 
fapt să se tolereze absoluta irespon- 
sabilitate a puterii executive, acestea 
toate nu constituie un progres, ci o 
falsificare a progresului” (C. Rădules- 
cu-Motru, Scrieri politice, Buc., Ed. 
Nemira, 1998, pp. 326-332). 


Lai 


„Numai naivii cred astăzi că o 
anumită formă de stat are monopolul 
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progresului. Forma de stat este în 
sine indiferentă. O constituţie 
democrată poate să ascundă sub ea 
un despotism violent, cum și o 
constituție veche, demodată, poate 
să lase în voie liberă curentele cele 
mai democrate” (ibidem, p. 419). 
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„Omul tîrăşte tehnica sau 
tehnica pe om? Concepţia 
conservatoare răspunde: întotdeauna 
omul tîrăşte tehnica. O înlesnire a 
tehnicii economice cu prețul înjosirii 
omului, iată ce nu voiesc 
conservatorii. Ei nu voiesc pe mun- 
citori transformați în marfă de 
cumpărat, cu toate frumoasele argu- 
mentări aduse de liberali că numai 
așa prosperă capitalismul, și cu 
capitalismul civilizaţia, ei nu voiesc 
învrăjmășirea claselor sociale așa 
cum vor socialiștii care pretind că 
așa cere succesul luptei politice, căci 
pentru conservatori nu există succes 
acolo unde conștiința omului ser- 
vește drept instrument de luptă; ei nu 
închid ochii la îmbogățirea prin 
orişice mijloace fiindcă simplul fapt 
al îmbogățirii nu este pentru ei cum 
este pentru burghezii liberali, un 
factor al prosperității și civilizației. 
Numai prin păzirea legii morale este 
îmbogățirea pentru conservatori un 
semnal al prosperității și civilizației” 
(ibidem, p. 331). 
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„Are şi concepţia conservatoare 
spiritul său revoluţionar. El nu se 
vede, fiindcă focul lui nu distruge 
casele și bunurile de pe pămint, ci 
curăță în taina sufletească deprin- 
derile și pornirile oamenilor” 
(ibidem, p. 332). 


Lili 


„..după principiile conservatoa- 
re, un popor trebuie să fie guvernat 
ţinîndu-se seama de tradiţiile lui 
cîștigate. Nu este pirghie mai puter- 
nică pentru a pune în mişcare energia 
unui popor ca aceea formată din de- 
prinderile trecute” ( ibidem, p. 359). 
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CÎTEVA REFLECȚII ASUPRA 


CONSERVATORISMULUI 


Nicolae STROESCU-STÎNIŞOARĂ+* 


A i Ă 
ntr-o însemnare a mea din 13 
|| iulie 1981 (publicată între timp 
în volumul În Zodia Exilului - 
Întrezăriri, Ed. Fundaţiei Culturale 
Române, București 1998) scriam: 
"Aud adesea că românii ar 
înclina către o concepție de dreapta. 
Am avut prilejul să evoc încă o dată 
această problemă împreună cu 
Balotă, Chihaia,  Cismărescu și 
socrul lui Chihaia, venit în vizită din 
România. Părerea mea este că (în 
afară de slăbiciunea funciară a 
acestei scheme: stinga - dreapta) nu 
se poate vorbi de o' înclinație spre 
dreapta ca trăsătură esențială a 
românilor, ci, mai degrabă, de un 
conservatorism tradițional, mergind, 
în unele cazuri, pînă la un fel de pa- 
seism. Un alt termen ar fi acela de 
antirevoluționarism. Tocmai în 
punctul acesta se vădește și mai bine 
o incompatibilitate între psihologia 
de “profunzime - românească și 
mentalitatea de dreapta ca atare, 
care, cel puţin în ultimele ei forme 
principale de concretizare. istorică, 
naţional-socialismul și - fascismul, a 
conţinut elemente puternice. social- 
revoluționare. “Lucrul” acesta este 
vizibil la mișcarea legionară de la 
noi. din ţară, la care elementul 
conservator apare cu o mare preg- 
nanță printr-un misticism şi un 
paseism specific, dincolo de ase- 
mănările cu naţional-socialismul şi 
fascismul, şi chiar singularizînd-o." 
De-a lungul anilor în care lu- 
cram la Europa Liberă, a cărei meni- 
re principală consta în a umple, pe 
cît cu putință, golurile de informație 
nu numai politică, ci și culturală, 
filozofică, istorică, create, cultivate 
și păzite cu vigilență -represivă de 
regimul comunist, am simţit din cînd 
în “cînd nevoia să abordez, în 
editorialele mele, tema conservato- 
rismului, Era reacția, pe de o parte, 
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rost nr.10-11 


la absenţa acestei teme în publicis- 
tica României acelui timp, pe de altă 
parte la neatenţiile şi îngustănle de 
înțelegere în privința acestei teme 
sub cupola modei culturale a lumii în 
care trăiam eu. Oricum, tratind des- 
pre această temă la un microfon în- 
dreptat către o țară socialistă și 
dedicat, totuși, în primul rînd actua- 
lității, nu eram determinat nici de 
deprinderile unui simplu joc intelec- 
tual şi nici de vreun impuls ideolo- 
gic. Mai degrabă tocmai ca antidot la 
ideologii îmi părea recomandabilă 
vorbirea despre gîndirea și doctrine- 
le conservatoare, care se caracteri- 
zează şi printr-o puternică  idiosin- 
crasie față de orice exclusivism ideo- 
logic. Și a fost unul dintre echivocu- 
rile de limbaj născute din superfici- 
alitatea' judecății și sărăcia culturii 
istorice folosirea de către politologi și 
sovietologi a termenului "conserva- 
torism” pentru a desemna imobilis- 
mul politic, dedus din cel ideologic, 
al'unor lideri și regimuri politice din 
Uniunea “Sovietică și din Europa 
Răsăriteană. A-i denumi pe comu- 
nistii duri și dogmatici în ideologie 
drept "conservatori" a fost poate de 
multe ori o comoditate de formulare, 
dar însemna, în fond, şi o răsturnare 
a sensurilor, căci, de la Lenin pînă la 
Stalin și urmașii lui, comunismul nu 
numai că încerca să-și justifice o 
legitimitate însîngerată printr-o uto- 
pie (antipodul conservatorismului), 

ci, din momentul loviturii de stat 

bolşevice pînă la ultimile avataruri 

ale sale, comunismul s-a definit pe 

sine în antagonism cu fundamentele 

morale și religioase ale popoarelor, 

de la care se adapă şi se reclamă în 

primul” rînd conservatorismul. Și 

aceasta este una dintre caracteristi- 

cile esenţiale ale ideei conservatoare 

ținînd, istoric, de o" constantă 

antropologică, nevoia de tradiţie, și, 


filozofic, de conștiința înrădăcinării 
ontologice a existenței umane 

Cu totul altceva este faptul real 
că Stalin, în momentul confruntării 
cu pericolul anihilării (personale şi a 
sistemului ridicat pe hecatombele 
zecilor de milioane de victime), 
atunci cînd nemții au atăcat Uniunea 
Sovietică, s-a văzut silit să facă o 
adincă reverență în fața unor valori 
conservatoare de mare rezonanță 
umană și națională. După ce şi-a 
biruit” perplexitatea inițială parali- 
zantă şi a trebuit să răspundă cumva, 
în calitate de unic conducător politic 
şi generalisim, victoriilor nimici- 
toare ale nemților, reacția lui Stalin 
nu a constat în recursul la apelurile 
ideologice. Sumbrul realist de la 
virful statului care se confunda cu 
sistemul ideologic parcă ar fi uitat 
brusc ideologia şi, în clipa aceea 
fatidică, s-a agăţat cu toată puterea 
de realități şi valori care aparțineau 
sanctuarului spiritual și moral al 
Rusiei dinainte de cataclismul revo- 
luției, s-ar putea spune, în limbaj 
conservator, Rusiei de todeauna. 
Indiferent de labirintele subterane 
ale sufletului acestui secundant al 
Prințului Întunericului, Stalin nu a 
apelat nici la "lupta pentru salvarea 
cuceririlor revoluționare”, nici la 
puterea mobilizatoare a valorilor 
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socialiste, nici la aşteptarea pseudo- 
religioasă a raiului terestru al 
societăţii fără clase, ci, pur şi simplu, 
la lupta pentru apărarea patriei, la 
rezistența națională împotriva inva- 
datorului străin. Demolatorul vechii 
Rusii a început să evoce figurile 
eroice al Rusiei țariste: Suvorov și 
Kutusov. Prin 1943 au fost introduse 
chiar şi unele uniforme militare 
purtind simboluri de pe timpul 
țarului. Dintr-odată, tiranul ateu a 
devenit binevoitor și faţă de Biserica 
ortodoxă rusă, cea mai prigonită 
dintre instituţiile tradiţionale ale 
Rusiei și căreia, brusc, i se acordau 
hbertăţi nesperate. Istoricii ruşi au 
dat la iveală între timp că, în mo- 
mentele acelea de panică, probabil la 
sugestia Patriarhului, Stalin a 
ordonat ca un avion purtind la bord 
icoana făcătoare de minuni a Sfintei 
Fecioare de la Minăstirea Cazan, să 
zboare de trei ori deasupra 
Moscovei. Tot ce a urmat după 
război nu permite presupunerea unei 
mutații lăuntrice a dictatorului roșu, 
iar mai tirziu însuşi cel care a iniţiat 
demascarea crimelor lui Stalin la 
congresul al XX-lea al partidului 
comunist sovietic, Hruşciov, nu s-a 
putut abtine de la o nouă campanie 
de persecutii împotriva Bisericii. Dar 
rămîne, faptul că arhitectul statului 
totalitar ateist se înclinase, silit, dar 
categoric, în fața vechilor tradiţii și a 
religiozității poporului rus. 

În discuţia actuală pe tema 
conservatorismului a apărut și 
termenul de "conservatorism ele- 
mentar" ca bază a oricărei conyie- 
ţuiri omenești civilizate. Este o idee 
care atrage atenția aspupra prezenţei 
permanente a factorului conservator 
în orice civilizație şi cultură și în 
acelaşi timp avertizează împotriva 
riscurilor exacerbării permisivității, 
a proliferării amoralismului, a es- 
tompării simțului istoric, a secării 
treptate a surselor unor lealităţi 
esenţiale, 

Pe de altă parte, orice discuţie 
actuală rodnică. despre conserva 
torism exclude ideea existenței unei 
pretinse dihotomii între conservato- 
rism și libertate. În treacăt fie spus, 
termenul “conservator” a intrat în 
cultura. politică europeană pornind 
de la denumirea revistei Le Conser- 
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vateur, publicată la începutul 
secolului al XIX-lea de către Fran- 
cois-Rene Chateaubriand și prietenii 
lui politici. În constelația politică de 
atunci, Chateaubriand nu era un 
conservator, ci mai degrabă un libe- 
ral. Se poate spune despe conserva- 
torismul modern că el s-a dezvoltat 
în dispută și emulaţie cu liberalis- 
mul, conservatorismul acesta fiind 
un rezultat al libertății de opțiune. 
Pascual Jordan, unul dintre princi- 
palii întemeietori ai fizicei cuantice 
moderne. şi deschizător de drumuri 
în domeniul cosmologiei și al 
biologiei, spunea: "Aşa cum stau 
lucrurile astăzi, un mod conservator 
de a gîndi şi a judeca e singurul care 
ne oferă posibilitatea de a fi 
nonconformiști." Aici este de amintit 
şi ceea ce se numeşte "conserva- 
torismul reformist" precum și ideea 
că, de pildă, pentru evitarea 
dezastrului ireversibil ecologic ar fi 
necesară "o revoluție conserva- 
toare”. O interpretare caducă este 
aceea a conservatorismului avînd ca 
finalitate. menţinera unor anumite 
structuri de putere şi de posesiune. În 
schimb, ne apare bogat în sem- 
nificaţii şi conţinuturi, incitant pen- 
tru imaginația creatoare și acţiune 
conservatorismul. preocupat de 
salvarea continuității nu a unor 
asemenea structuri ci a unor valori 
permanente morale, - culturale, 
istorice. Este modalitatea cea mai 
actuală și mai extinsă de conserva- 
torism și care, de altfel, nu cunoaște 
granițe de partid, exponenții ei 
putind fi găsiți tot atît de bine printre 
creştin-democraţi ca și printre 
social-democraţi, liberali etc. S-a 
spus că atitudinea conservatoare nu 
se definește printr-o agățare de ceva 
care era ieri, ci ca o viață care se 
adapă din ceea ce e valabil întot- 
deauna. Aceasta inseamnă. atenţie 
îndreptată nu către ceea ce e trecător, 
ci către ceea ce a supraviețuit probei 
timpului, ceea ce a crescut istoric, 
lăsînd urme în memoria afectivă 
colectivă, dind naștere unei prețuiri 
iubitoare pentru. fizionomia incon- 
fundabilă a unei naţiuni, a unui 
peisaj, a unor meleaguri natale ete. 
Mentalitatea care rezultă din cre- 
dința că numai ceea ce este nou e 
adevărat, lăsînd la o parte sărăcia ei 
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de idei, echivalează cu a spune că 
lanţul de generaţii care ne precede, 
cu tot tezaurul lor de experiențe, 
creații culturale, viziuni şi concepții, 
nu a avut nici o aderență com- 
prehensivă la misterul și substanța 
realităţii înconjurătoare, nici o 
scînteie de geniu, nici o receptivitate 
la arhetipurile inconştientului 
colectiv, nici o clipă de grație și de 
revelație. Ceea ce reprezintă o culme 
a trufiei și a obtuzității celor de acum 
faţă de cei care au fost. Conser- 
vatorismul înseamnă, în contrast cu 
această opacitate arogantă, deschi- 
derea faţă de istorie și de trans- 
cendență, mers înainte fără a uita 
ceea ce este în urmă şi deasupra 
noastră. Pentru conservatorism ple- 
dează deci nu numai foarte actuala 
conştiinţă a cantității limitate a 
resurselor vitale ale planetei noastre, 
ci şi o viziune integrală a structurii 
bio-psihico-spirituală a fiinţei umane 
şi a locului ei în lume. Acestei 
viziuni îi corespunde un realism 
antropologie cumpănit de un simţ al 
duratei și de o metafizică. În planul 
social și politie îi corespunde pre- 
ferința pentu o ocrotire a continui 
tății şi a unei dezvoltări organice, 
prielnică afirmării şi înfloririi 
identităţii, fie ea personală, naţională 
sau spiritual-religioasă. 

Tentaţiei în creştere a instaurării 
unei tehnocraţii nivelatoare, pe 
nesimţite sau invocînd peremptoriu 
forța constringătoare a faptelor și a 
cifrelor și imperativul suprem (tot 
atît de evident la lumina raţiunii 
instrumentale) al unei globalizări 
nediferenţiate, le este expus atit libe- 
ralismul cît și conservatorismul tim- 
pului nostru. Dar e de crezut că am= 
bele concepţii politice și filozofice, 
de al căror balans a depins în mare 
măsură istoria civilizației noastre, pot 
dispune încă, fiecare în felul ei, de un 
sistem propriu de imunitate func- 
ționînd împotriva acestui pericol. 

Cît priveşte conservatorismul, 
puterea lui de rezistență se înte- 
meiază mai cu seamă pe credința 
statornică în existența unei anumite 
ierarhii ireductibile a valorilor şi a 
scopurilor, care inspiră atit un simț 
ascuțit al realității cît și venerație, 
precum şi convingerea unei con- 
Vergenţe între libertate și slujire; 
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/asile A. MARIAN 


egretatul profesor Paul 

Caravia, fost deţinut politic 

(trecut și prin experiența- 
limită a Piteştiului), și-a dedicat 
aproape întreaga activitate de după 
1989 studiului documentar care 
atestă pe de o parte amploarea și per- 
versiunea represiunii comuniste, iar 
pe de altă parte rezistența opusă regi- 
mului terorist de către segmente 
importante ale societății românești. 
Interesul deopotrivă istorie și moral 
al demersului său îl așază nu doar 
printre cei mai de seamă cercetători 
ai arhivelor totalitare, dar și în gale- 
ria marilor mărturisitori. Lucrarea sa 
de ansamblu se constituie într-o 
adevărată cruciadă împotriva uitării, 
onorînd şi împlinind mesajul istoric 
al unei generaţii martirizate. 

Biserica întemnițată. România: 
1944-1989 (în cuvîntul înainte și în 
studiul introductiv, volumul — rea- 
lizat în colaborare cu Virgiliu 
Constantinescu și Flori Stănescu — 
este denumit, mai exact, “Dicțio- 
narul personalului ecleziastic în 
detenţia sistemului concentraționar 
comunist”) a apărut în 1998 sub 
egida Institutului Naţional pentru 
Studiul Totalitarismului. Deși de- 
păşeşte cu mult materia broşurii inti- 
tulate Mărturisitori după . gratii. 
Slujitori ai Bisericii în temniţele 
comuniste (Cluj, 1996), dicţionarul 
nu a putut fi totuși exhaustiv (unele 
adaosuri şi îndreptări, circumscrise 
confesional, sînt aduse de Vasile 
Manea în Preoţi ortodocși în 
închisorile comuniste, Ed. Patmos, 
£. 1. 2000). 

Sînt înregistrate 2544 de per- 
soane, între care 2398 de preoți 
(ortodocși — 1725; greco-catolici — 
226; roman-catolici = 165; protes- 
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tanți și neoprotestanți — 90; de alte 
religii — 36) şi 49 de cîntăreți/cantori, 
cărora li se adaugă o seamă de per- 
soane pentru care cultul n-a putut fi 
stabilit exact. Deși neincluși în cor- 
pul dicționarului, sînt menționați în 
studiul introductiv și 31 de ierarhi 
ortodocşi scoși din scaun sau exilați, 
peste 1500 de cazuri de personal 
ecleziastic epurat, precum şi 60 de 
monahi despre care se știe cu certitu- 
dine că au sprijinit mișcarea 
națională de rezistenţă. Un caz 
aparte este cel al deţinuţilor politici 
preoțiți după ieșirea din închisoare, 
printre care aflăm nume ilustre: 
Horia Cosmovici, N. Steinhardt, 
Constantin Voicescu etc.; părintele 
Gh. Calciu figurează chiar în corpul 
dicționarului, deoarece a doua 
detenţie (1979-84) a executat-o ca 
preot. 

Lucrarea se remarcă printr-o 
vastă informaţie (sursele — arhive, 
volume de autor, publicaţii peri- 
odice, colecții manuscrise — sînt 
înregistrate bibliografic la pp. 33-41) 
și printr-o severă metodologie, ceea 
ce-i conferă deopotrivă consistență 
şi funcționalitate. 

Paul Caravia are dreptate să 
conchidă: “Se vede că Biserica nu a 
fost numai contemplativă, ci şi 
luptătoare” (p. 30). 

Gîndirea interzisă. Scrieri cen- 
zurate — România: 1945-1989 
(volum prefațat de acad. Virgil 
Cândea) a apărut în anul 2000 la Ed. 
Enciclopedică din Bucureşti, repre- 
zentind “prima încercare de a 
concentra izvoare numeroase și 
variate — documente inedite, regle- 
mentări de uz intern și bibliografie 
recentă — într-un repertoriu cumula- 
tiv de tipărituri interzise şi manuscri- 
se confiscate în România perioadei 
totalitare” (V. Cândea). Nota asupra 
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ediţiei (pp. 13-15) atestă rigoarea și 
acribia cu care s-a lucrat, iar amplul 
Studiu introductiv (pp. 17-40) 
constituie o excelentă radiografie a 
fenomenului cenzurii ideologice (ce 
a culminat în regimurile comuniste). 
Sursele publicate (de la Decretul- 
Lege nr. 364 din 2 mai 1945, semnat 
sub presiune chiar de Regele Mihai 
şi apărut în Monitorul Oficial două 
zile mai tirziu, pină la Publicaţiile 
interzise pină la 1 mai 1948, 
București, Ministerul Artelor şi 
Informaţiilor, 1948, cu un supliment 
în toamna aceluiași an) sînt corobo- 
rate cu alte tipuri de surse (cataloage, 
liste de uz intern, circulare, procese 
verbale, registre de inventar), 
alcătuindu-se aproximativ 12.000 de 
fişe-document, înregistrate în ordine 
alfabetică. 

Pe lingă indexul alfabetic al 
publicațiilor interzise (pp. 43-554), 
în care prevalează autorii români ai 
perioadei 1917-1944, lucrarea mai 
înregistrează registre-inventar auxi- 
liare pentru perioada 1959-1989 
(totalizind 53 de autori și 237 de tit- 
luri), precum și o listă (fatalmente 
incompletă) a manuscriselor și 
cărților confiscate (și uneori folosite 
drept “corp delict”), însumind 123 
de persoane. 

Este simptomatic pentru 
fundătura în care a intrat necesarul 
deziderat postdecembrist al unui 
“proces al comunismului” (măcar 
moral, dacă nu juridic) faptul că 
volumele atit de substanțiale coordo- 
nate de Paul Caravia nu s-au bucurat 
de recenzii sau dezbateri pe măsură. 
Lumea românească se consumă, 
neexorcizată, într-un cotidian amne- 
zic şi vulgar, iar în subsidiar nu mai 
prididim să ne mirăm că am ajuns — 
de la stinga la dreapta — ruşinea 
Europei şi a propriei noastre istorii! 
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Uniunea Europeană 
versus creştinism? 


Mihail ALBIŞTEANU 


a ultimul timp se observă în 
| Europa o accentuare a ceea pu- 

tem numi politica decreştinării, 
dusă de forțe economice și grupuri 
politice de presiune mai mult sau 
mai puțin vizibile. Mare parte dintre 
ele au sorginte de stânga - care este 
tradițional atee. Dar fenomenul se 
manifestă tot mai pregnant şi în 
structurile dreptei europene. Ofensi- 
va împotriva creștinismului se duce 
cu precădere în statele “laice” din 
vestul' Europei, dar tendinţa este de 
extindere a fenomenului spre estul 
continentului, paralel cu procesul 
lărgirii Uniunii Europene. 


La început, prin această politică 
au fost lovite protestantismul, “cea 
mai slabă dintre confesiunile creş- 


tine, şi statele protestante, Am auzit 
cu toţii de preoţii-femei din Suedia, 
de încercările de a impune astfel de 
“slujitori” în Marea Britanie, de le- 
galizarea căsătoriilor cuplurilor ho- 
mosexuale şi a adopţiilor de către 
aceste cupluri a copiilor, de încercă- 
rile de a introduce în bisericile pro- 
testante din Marea Britanie, Olanda 
şi tările nordice a prelaţilor homo- 
sexuali în posturi de conducere. La 
rândul lor, Statele Unite ale Ame- 
ricii, patria sectelor, au probleme 
asemănătoare: cardinali catolici ho- 
mosexuali și pedofili dați în vileag, 
prelat protestant homosexual promo- 
vat recent episcop ete. În Europa, 
însă, lupta cu ortodoxia și catolieist- 
mul “a forțelor antiereștine este 
anevoioasă și de durată, Acel "ecu- 


menism” care dorește unificarea prin 
dizolvare a confesiunilor creștine. şi 
a altor religii şi culte, în scopul 
creării unei "noi" religii universale 
face progrese modeste. Aşa că ofen- 
siva anticreștină își diversifică mo- 
dalitătile de acțiune direct (din)spre 
instituțiile europene și legislaţia co- 
munitară. Astfel, există o puternică 
dezbatere legată de viitoarea Cons- 
tituție europeană: să facă referire 
acest document la creștinism sau nu? 
Spre exemplu, mai puţin de o treime 
dintre deputaţii portughezi doresc 
menţionarea creștinismului în text. 
Deja, numai punerea în discuție a 
acestui fapt demonstrează că Europa 
Occidentală s-a îndepărtat de rădă- 
cinile sale creştine. Dacă se va reuși, 
va fi o mare victorie pentru adver- 
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sarii ideii creștine, pentru că dintr-un 
foc vor fi obligate să accepte docu- 
mentul statele catolice din centrul 
Europei și cele ortodoxe din sud- 
estul continentului, toate, în proces 
de aderare la Uniunea Europeană, 
Este vorba exact de acele regiuni ale 
Europei unde tradiţiile sunt încă put- 
ernice, în special în mediul rural, 
zone în care, tocmai de aceea, ideile 
"moderne" ale noului sincretism reli- 
gios ecumenic prind mai greu. O leg- 
islaţie europeană indiferent-creștină 
şi apoi anticreștină, pornind chiar de 
la Constituţia noii structuri. statale 
pan-europene, care se prefigurează, 
ar ajuta mult în procesul decreștinării 
Europei centrale și de sud-est, 
făcând posibilă diminuarea rezis- 
tenţei la proces a statelor vizate (și 
aici trebuie amintit că biserica orto- 
doxă a Greciei, singura țară ortodoxă 
din Uniunea Europeană, rezistă încă 
cu cerbicie). 


Franţa preia ștafeta 


Alţi pași se fac în paralel, pentru 
că mai sunt multe de schimbat în 
statele catolice vest-europene. În 
Franţa, de pildă, a fost inițiată de 
ceva vreme în mass-media o dez- 
batere privind prezența simbolurilor 
religioase din școli. Franța se consid- 
eră un stat laic şi face deseori paradă 
de asta. Acest caracter laic al statului 
francez este chipurile încălcat prin 
afișarea ostentativă a acestor simbo- 
luri. În conseţință, preşedintele Re- 
publicii franceze, Jacques Chiraque, 
a anunţat că susţine proiectul legisla- 
tiv de eliminare din instituțiile pub- 
lice de învățământ a însemnelor reli- 
gioase. Ideea subsidiară este că astfel 
se previne fundamentalismulreli- 
gios. Proiectul de lege vizează 
interzicerea în școli a vălului purtat 
de. femeile musulmane, a chipei 
evreiești şi a crucilor și crucifixelor 
de mari dimensiuni. Să stăm strâmb 
şi să judecăm drept. Care fundamen- 
talism? 

În primul rând, trebuie spus că 
măsura nu are în vedere și nu poate 
afecta grupările fundamentaliste 
evreieşti, pentru că acţiunile acestora 
împotriva Islamului se duc în țara 
Sfântă, departe de Franţa. Vor fi însă 
afectate confesiunea creştin-catolică 
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şi islamismul, desigur, din perspec- 
tive diferite. 

Măsura vizează comunitatea 
musulmană din Franța, care numără 
peste cinci milioane de persoane. Nu 
Vreau să mă pronunț aici asupra 
inconștienței - sau poate ar fi mai 
bine să spun: asupra premeditării 
(cine are urechi de auzit să audă) 
acelora care au lăsat ca lucrurile să 
evolueze astfel, în ceea ce privește 
numărul musulmanilor din Franța; 
mă interesează doar efectele 
adoptării unei asemenea măsuri 
asupra comunității musulmane. Sunt 
vizate în primul rând femeile musul- 
mane _tradiționaliste. Ele sunt cele 
care poartă văl, care refuză să întindă 
mâna bărbaţilor, care nu vor să fie 
consultate de medici bărbaţi. Încer- 
carea de a le obliga să facă ceea ce 
nu simt nu va conduce la altceva 
decât la îndepărtarea lor de lumina 
învățăturii, pentru că ele (şi sub pre- 
siunea familiilor lor) vor prefera să 
renunțe la şcoală decât la tradiție. 
Rezultatul va fi sporirea neîncrederii 
între majoritarii catolici şi minori- 
tarii musulmani, dar și extinderea 
printre musulmani a analfabetismu- 
lui, care favorizează fundamentalis- 
mul şi, în ultimă instanță, terorismul. 
Astfel, în loc să de ocupe de bărbaţii 
musulmani fundamentaliști și să 
ducă o politică de atragere a femeilor 
musulmane (care, odată luminate în 
şcoli, ar putea să renunțe la cutume 
și Chiar să-și tempereze bărbaţii), 
statul francez şi le face inamice. 
Deja există în Franța numeroase 
cazuri de femei musulmane concedi- 
ate sau exmatriculate din şcoli pentru 
refuzul lor de a renunța la tradiţii. Pe 
lângă faptul că astfel statul laic 
francez încalcă flagrant drepturile 
omului, precum și legislația euro- 
peană şi pe a sa proprie, excluderea 
femeilor musulmane din viața socia- 
lă, din activităţile comunității nu va 
face decât să le împingă spre funda- 
mentalism extrem și spre terorism. 
îti vine să crezi că autorităţile fran- 
ceze fac toate eforturile pentru a 
transforma tensiunile mocnite dintre 
majoritatea "creştină" şi musulmani 
într-un război deschis. E adevărat că 
nu e o plăcere să vezi în Franţa, țară 
europeană modernă, pe străzi, în 
instituții și la firme femei cu fața 


acoperită, dar ăsta este riscul asumat 
în momentul primirii lor în țară. 
Dacă doreşti pace, trebuie să respecţi 
ideile celuilalt. Doar așa se poate 
convieţui la contact de civilizații. 
Sigur, din acest punct de vedere, 
situația în Franța este gravă, dar 
măsurile de impunere, de forță, nu 
vor rezolva nimic. Soluţia este 
oprirea primirii de noi imigranți 
musulmani şi asta până nu devine 
prea târziu, precum și asimilarea 
musulmanilor, în timp, şi nicidecum 
forțată, adaptarea lor la regulile de 
existență ale lumii occidentale. 

Ne-am lămurit, deci, că în Fran- 
ta interzicerea afişării simbolurilor 
religioase, în măsura în care vizează 
Islamul, nu este benefică statului 
francez. Dimpotrivă. Atunci care 
este rostul introducerii acestei mă- 
suri? Pentru a afla răspunsul, să ne 
îndreptăm atenția asupra efectelor 
înregistrate asupra catolicismului. 
Adevărul este că proiectul de lege nu 
este "indreptat de fapt împotriva 
musulmanilor, dar general formulat, 
pentru a nu produce suspiciuni”; el 
vizează de fapt, în mod egal, dar 
diferit, fundamentalismul islamic, 
dar și confesiunea romano-catolică. 
În ce priveşte majoritatea catolică, 
proiectul de lege are în vedere nu 
atât cruciulițele de la găturile copi- 
ilor, cât crucifixele mari de pe pereţii 
claselor. Reprezintă, de fapt, încă un 
pas în procesul de laicizare al deja 
prea laicei Republici franceze, la 
rândul său, etapă a procesului de 
decreştinare a Europei. Procesul 
afectează şi va afecta şi alte state 
catolice europene (probabil că va 
întâmpina o rezistență mai mare în 
Spania, datorită politicii religioase 
duse mulți ani de Franco). 

Care vor fi consecințele? Ele în- 
cep deja să se vadă: apariția grupă- 
rilor atee, deseori violente: anarhiști 
și nihiliştii (ca să nu amintim și man- 
ifestările sataniste), care, organizați 
(de cine și cu ce fonduri?), şi-au fă- 
cut simțită deja prezența gălăgioasă 
la forumurile globalizării. 

De ce nu-și amintesc oare con- 
ducătorii Franței şi inițiați politicii 
europene dreptatea cuvintelor lui 
Andre Malraux, care, deși partizan al 
stângii, profețea: "Secolul al XXI- 
lea va fi religios, sau nu va fi deloc"? 
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Binele şi păcatele îngăduite 
ÎN MITOLOGIA ROMÂNEASCA 


Corina BISTRICEANU 


este organic, așa cum ordinea pe 

care el o instituie este una 
organică, o rânduială a firii (univer- 
salul concret, viu şi perceptibil al lui 
Constantin Noica), căreia trebuie să i 
se supună - și chiar i se supun - toate 
elementele existenței. El este "de la 
sine înțeles” şi poate fi asimilat unei 
concepții "fataliste” a existenţei, care 
apropie gândirea populară româ- 
nească de cea a vechilor greci. 
Mitologia antică greacă înfățișa o 
ordine dominată de reprezentările 
destinului, Moirele, dar mai ales de 
Nemesis, care "imparte ceea ce se 
cuvine” oamenilor şi zeilor, păzind 
rosturile firești, pedepsind păcatul 
hybris-ulu, condiția falsă a celor ce 
par să-şi fi depășit poziția, a celor ce 
râvnesc la fericirea cuvenită doar 
nemurnitorilor sau care se semețesc 
cu propria lor fericire, a celor care 
depășesc firea sau, cum se spune în 
româneşte, "se întrec cu. firea”. 
Românul se află, după cum spunea 
Blaga, "intr-un raport de vasalitate 
plină de încredere în destin. El înain- 
tează în imprevizibilul timpului, în 
orânduielile lumii exterioare cu sen- 
timentul că binele și răul ți se dau 
după înaltă socoată.” Binele este 
păstrarea acestei legi universale și 
primordiale, a armoniei totale care 
guvernează și supune deopotrivă 
oamenii și zeii. Zeii și apoi regii sunt 
cei cărora legea le-a fost încre- 
dințată, care au, așadar, datoria de a 
o păzi. Totuși, datorită faptului că 
aceştia sunt numai agenții, nu și 
sursa armoniei universale, devine 
posibilă ideea unei irijustiții divine. 
Intervenţiile zeilor nu sunt legitime 
numai prin statutul lor divin, cât mai 
ales prin rostul purtător de echilibru, 
prin înţelegerea superioară a legii 
primordiale și păstrarea ei. Legea 
este deasupra noastră, iar noi, 
păcătoşi prin fire, ne trecem 
dedesubtul ei, fără a râvni la absolut. 


PE : : 
E gândirea românească, binele 


Suntem, conform acestei re- 
prezentări, în trecere sau "pe tre- 
cere", pe măsură ce păcatele noastre 
se înmulțesc. În același timp, a evita 
păcatul ar însemna aproape plasarea 
în afara spiței, care este, dintru 
început, impură. Exis- 
tă, în această con- 
cepție românească a 
trecerii, un sens tragic 
neînchipuit, - înrudit, 
iată, din nou, cu sen- 
sunile destinelor unor 
eroi antici precum 
Oedip sau Oreste: vi- 
novaţi, nu s-au putut 
sustrage păcatului, 
mai puternic decât ei, 
mai puternic chiar 
decât voința lor bună, 
salvatoare, nu întrucât 
împrumutase din forța 
vreunei divinități ma- 
lefice, ci întrucât pă- 
catul lor refăcea echi- 
librul universal într-un 
plan superior. Prin ei, 
deși buni, neamul con- 
tagiat de păcatul unui 
membru era pedepsit. 
Ei sunt damnaţi prin 
chiar apartenența lor la 
seminția întinată. La 
români, asumarea co- 
mună a păcatului este, 
de asemenea, sursa 
tragismului unei exis- 
tențe efemere, trecătoare. Suntem 
păcătoşi, căci nu putem fi altcum sau 
pentru că altfel nu am fi fost deloc, 
La fel cum seminția căpcăunilor a 
păcătuit prin hidoşenie, a uriașilor 
prin trufie, și noi avem sădite în 
plămada din care am fost închipuţi 
păcatele ce ne conduc spre pieire. 
"Orice pasăre piere pre limba ci”, 
adică prin natura sa proprie. 

Chiar și sfinţii, cei mai apropiați 
colaboratori ai lui Dumnezeu, 
rămân, în credințele românești, vic- 
time ale condiţiei păcătoase. Căci pe 
lângă varianta populară cunoscută, a 


naşterii sfinților din apa scursă de pe 
mâinile lui Dumnezeu, fiecare din ei 
are o biografie omenească, de regulă 
încărcată de păcate, care, însă, sunt 
iertate în urma pocăinței lor, Astfel, 
despre Sfântul Ilie se povesteşte că a 


fost ispitit de diavol să-și omoare 
unul din părinți, un frate sau soră ori 
un copil. Păcatul și-l ispășeşte în 
diferite feluri, stând patruzeci de ani 
închis într-un beci, cărând apă cu 
gura și udând un lemn putred pentru 
a-l face să înflorească (o extindere a 
sferei posibilității în cea a minunatu- 
lui: înflorirea lemnului uscat este la 
fel de posibilă ca şi iertarea unui 
păcat atât de grav ca uciderea nea- 
mului) sau clădind un rug uriaș în 
care se aruncă și arde viu. În final, 
Dumnezeu îl iartă și îl urcă printre 
sfinți, dându-i în grijă biciul de foc 
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(trăsnetul) cu care se răzbună pe 
draci: îi urmărește până pe pământ, 
sub pomi, sub streșinile caselor, în 
turlele bisericilor. sau chiar în 
trupurile unor animale. Năprasna 
pedepsei sale nu este îngăduită, Sf. 
Ilie tulbură armonia, îşi iese din fire 
şi păcătuiește iar, prin violență. În 
tinereţe, se spune, trăsnea atât de 
puternic încât plesnea copilul în 
burta mamei și viţelul în burta vacii. 
Pentru a-l domoli și pentru a nu stâr- 
pi definitiv sămânța  drăcească, 
Dumnezeu sau Maica Precistă l-au 
însemnat, luându-i o mână, un ochi, 
o ureche sau un picior. Simbolistica 
acestei divinități îl apropie de ve- 
chile divinităţi solare sau uraniene, 
iar ambivalența puterii sale - totodată 
binefăcătoare și distructivă - îl sus- 
trag. unei clasificări simpliste ca 
reprezentare a binelui sau răului 
absolut. EI este supus lui Dumnezeu 
şi marii legi universale. 

Simetric cu această divinitate a 
trăsnetului şi focului celest este Sf. 
Ignat, zeu al focului terestru. Și 
Ignat, gospodar de frunte în satul lui, 
şi-a omorât tatăl, din greșeală. Şi el a 
fost iertat după un număr de ani de 
căinţă și fapte bune. lar de ziua lui a 
rămas statomicit obiceiul sacrificiu- 
lui ritualic al porcului, urmat de 
incinerarea funerară. Și tot de Sf. 
Ignat, la data de comemorare a pari- 
cidului mitic, constatăm cu uluire că 
românii practică purificarea prin 
sângele animalului jertfit, la fel cum 
Oreste este curățat de păcatul 
omorârii tatălui prin spălarea cu sân- 
gele unui purcel înjunghiat. lată cum 
sângele porcului, adică tocmai ceea 
ce, în timpul postului, se crede că ne 
spurcă, ne pângăreşte, în timpul 
acestei sărbători ne purifică. Este 
paradoxul purificării prin post şi 
sânge al poporului nostru, fenomen. 
foarte rar de sincretism religios. 

Un alt sfânt năprasnic, violent, 
este și Sfântul Andrei. Copil abando- 
nat, el și-a omorât tatăl vitreg şi apoi 
pe cei doi preoți la care s-a spovedit 
și care, înspăimântați de grozăvia 
faptei sale, i-au spus că doar focul îl 
poate izbăvi de greșeală. După o altă 


crimă, de data aceasta izbăvitoare 
(omoară un hoț care: căsăpise trei 
sate de oameni), el este iertat de 
Dumnezeu și oile negre pe care le 
păștea se albesc. 

lată că, în figurile divine enu- 
merate, binele capătă forme agre- 
sive, distructive. Uciderea unui 
păcătos mai mare aduce izbăvirea 
unui păcătos mai mic. Mântuirea se 
face prin sânge, la fel ca prin foc sau 
apă. În filosofia populară româneas- 
că, viața nu are valoare în sine, căci 
este, după cum am arătat mai sus, 
trecătoare. Prin urmare, binele nu în- 
seamnă slujirea sau prezervarea vie- 
ţii. Ucigașii pot deveni sfinți, şi asta 
fără a-și atenua sau modifica funda- 
mental natura. Destinul lor extraor- 
dinar, trasat înainte de lume, pare 
să-i fi trecut oricum în zodia divinu- 
lui, iar iertarea pe care o obțin - toc- 
mai ei, între toți oamenii - de la 
Dumnezeu nu este decât confirmarea 
acestui destin. Acest destin îi consa- 
cră, mai mult decât meritele sau 
ascultarea de poruncile lui Dumnezeu. 

Aproape toți sfinţii au avut des- 
tine umane. De aceea, ei sunt figuri 
familiare, înfățișaţi adesea în straie 
ţărăneşti, cu aceleaşi griji şi pre- 
ocupări ca şi oamenii. Sfântul Petru, 
care a fost cioban la oi, plugar sau 
pescar, este, în cer, păstrătorul 
cheilor raiului. EI este și iscoada lui 
Dumnezeu și însoțitorul acestuia în 


“plimbările pe pământ. Mai mare 


peste cămările cerului, împarte hrană 
animalelor (mai ales lupilor, a căror 
grijă o împarte cu fratele său, 
Sânpetru de iarnă), fierbe grindina, 
iar, din când în când, mai are vreme 
şi pentru pozne: are o drăguță 
pescăriță, petrece și joacă la cârci- 
umă, ba chiar se îmbată şi este bătut 
de oameni. Sfântul Dumitru, care 
desfrunzeşte codrul toamna, a fost, 
de asemenea, om, păstor de oi, care, 
trăind departe de ceilalți oameni, nu 
a păcătuit până nu a intrat într-o bise- 
rică, Acolo l-a pufnit râsul și 
diavolul l-a însemnat în condica 
păcatelor. Sfântul Gheorghe, mai 
tânăr și mai năvalnic, tot cioban în 
viaţa lui omenească, are sarcina de a 


! Lucian Blaga, "Pitoresc şi revelaţie”, în Trilogia culturii, p. 193. 
2 În acest punct se ivește nevoie unei definiţii româneşti a păcatului, deosebită de cea creștină, cu care se operează în mod 
obişnuit. Despre aceasta, însă, ne propunem să vorbim în altă parte. 
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înfrunzi codrul primăvara şi poartă la 
brâu cheile cu care descuie vara, la 
23 aprilie. Sfântul Niculae sau Sân- 
Nicoară “străjuiește, împreună cu 
Sân-Toader, cerul, unul la miază- 
noapte, celălalt la miazăzi, ca să nu 
aibă soarele pe unde fugi. De aseme- 
nea, Sân-Nicoară este trimis să is- 
codească cine ar putea lua de la dia- 
vol contractul care îi menea pe morți 
iadului. El a aflat că numai cel năs- 
cut din fecioară va putea lua zapisul 
de la Nefârtate - și de aici apare tre- 
buinţa de a se naște Hristos, prooro- 
cită, iată, pentru prima dată de 
diavol. Căci numai în urma acestei 
premoniţii a diavolului, Dumnezeu 
își va trimite duhul pentru a se naște 
lisus. Nașterea fiului lui Dumnezeu 
este, așadar, una prevestită, iar rolul 
său este aproape unul instrumental. 
Căci el a fost unealta prin care Dum- 
nezeu a reparat greşeala de a semna 
contractul prin care morții erau cu 
toții trimiși în iad. În mitologia pop- 
ulară românească, mai mult de atât 
nu face Hristos, de aceea el este mai 
slab reprezentat decât ceilalți sfinți şi 
mai puţin prezent în lume. 

Există, aşadar, în înțelegerea ro- 
mânească a binelui, o zonă a păcate- 
lor îngăduite, omenești. A-ţi nega 
apartenenţa la această zonă înseam- 
nă a-ți renega natura, "a-l mânia pe 
Dumnezeu”, care îngăduie greșeala, 
așa cum îl îngăduie pe diavol, inspi- 
ratorul păcatelor omeneşti. A refuza 
păcatul este totuna cu depășirea con- 
diției date și cu orgoliul ridicării 
deasupra ei.2 Mai ales că greșeala 
are, în miturile românești, rol cons- 
tructiv. El a fost explicat, la Cons- 
tantin Noica (Cuvânt împreună des- 
pre rostirea românească), prin rolul 
paradoxal, pozitiv al negativului în 
limba română; "negația care se 
poate implânta peste tot nu mai 
desființează întotdeauna, ci uneori 
colaborează. Nu se poate ca o tăgadă 
care se extinde atât de mult să mai 
suspende lumea. Negi cât vrei, 
tăgăduieşti ce-ţi place, drăcuieşti, 
dar faci treabă [...] Cu smintiți, cu 
neoameni, cu diavoli, lumea asta 
trebuie să meargă înainte." 
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PUREREA POLŢr GA 
ŞI BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ. 


Considerații istorice (3) 


George ENACHE 


februarie) este arestat fostul 

arhiereu vicar Eugeniu Laiu, 
din pricina presupuselor legături cu 
Mitropolitul Visarion Puiu prin 
intermediul nunţiaturii papale. Nu 
Știm cât a stat în închisoare. Cert este 
că în 1957 a fost trimis la Mănăstirea 
Horaiţa din Moldova, unde a viețuit 
ca simplu călugăr până la moartea 
sa, în 1967. 

În iunie 1949, este convocată 
din nou Adunarea Naţională Biseri- 
cească, pentru alegerea ierarhilor la 
laşi, Roman și Galaţi. Ministerul 
venea cu Valerian Zaharia. Justinian 
încerca să-i promoveze pe Teoctist 
Arăpașu și pe Antim Nica. Mărturiile 
păstrate arată că luptele au fost 
extrem de dure, Justinian luptând 
prin toate mijloacele împotriva 
Ministerului Cultelor. Până la urmă 
Zaharia nu a fost ales, dar nici can- 
didații patnarhului. Jus- 
timian a fost obligat să-l 
accepte ca Episcop de 
Roman pe fostul greco- 
catolic Teofil Herineanu 
(ales la 8 iunie 1949). 
Puțin cunoscut, el a 
stârnit la început un val 
de neincredere printre 
„vechii ortodocşi”, care 
considerau pe cei reve- 
niți drept „cai troieni” ai 
puterii comuniste. Aceas- 
ta îl impusese pe Heri- 
neanu cu scopul de a 
„cimenta”. legătura. din- 
tre ortodocși şi foștii gre- 
co-catolici. În cele din 
urmă, Episcopul Teofil s- 
a dovedit un ierarh vred- 
nic, cu multe realizări. 
Alegerile pentru Galaţi 
și laşi se amânau pentru 
februarie 1950. 

În această perioadă 
se manifestă tot mai 
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limpede ideea mutării Episcopilor 
ardeleni Nicolae Colan şi Nicolae 
Popovici în cele două scaune vacante 
din Moldova. Se vehicula că aceasta 
ar fi dorința greco-catolicilor reve- 
niți, care afirmau că numai așa ar fi 
posibilă realizarea deplinei unificări. 
Nu știm dacă este adevărat. De 
oriunde ar fi venit, cert este un lucru: 
măsura avea drept scop spargerea 
„Blocului ardelean”, foarte puternic 
în Sinod, și izolarea lui Nicolae 
Bălan. Cei doi ierarhi menţionaţi au 
refuzat categoric, fapt care a făcut 
puterea comunistă să ia din nou în 
calcul - desființarea de eparhii. 
Justinian s-a străduit ca să se 
organizaze totuși alegeri la Iași şi 
Galaţi, în speranţa că va fi ales un 
protejat de-al său. Ministerul 
Cultelor l-a propus iarăși pe Valerian 
Zaharia, despre care Justinian 
spunea că-și taie mai bine mâinile 


decât să-l numească arhiereu, Până 
la urmă, pe 26 februarie 1950 se 
ajunge la următoarea soluție: Arhie- 
piscopia Sucevei era integrată 
Arhiepiscopiei Iașilor, Mitropolit al 
Moldovei devenind Sebastian Ru- 
san, iar eparhia Galaţilor era conto- 
pită cu cea a Constanţei, Chesarie 
Păunescu, fostul Episcop de Cons- 
tanța, preluând conducerea noii 
eparhii. Era o soluție care nu mulțu- 
mea pe nimeni. Cei doi nu erau niște 
„fideli” ai puterii, iar ascensiunea 
altor candidați „mai flexibili” fusese 
oprită. Justinian era și el nemulțumit 
de desființarea a două eparhii și de 
faptul că ai săi candidaţi, Teoctist 
Arăpașu şi Antim Nica, nu fuseseră 
acceptați. În același timp, vicarii 
Ciopron și Ghiuş erau obligați să 
renunțe la funcții. Benedict Ghiuș va 
fi profesor la seminariile de la 
Neamţ și București, apoi preot la 
Catedrala Patriarhală pâ- 
nă în iunie 1958, când 
este arestat în cadrul lo- 
tului „Rugul aprins”. A 
fost condamnat la 15 ani 
închisoare, fiind eliberat 
în 1964, când a revenit la 
Catedrala Patriarhală. În 
ceea ce-l priveşte pe Par- 
tenie Ciopron, el a ținut 
mai multe cuvântări care 
au iritat puterea co- 
munistă, fiind obligat să 
se retragă. Va deveni sta- 
reț la Mănăstirea Sf. Spi- 
ridon Nou din Suceava 
între *1950-1962, când 
Justinian va reuși să-l a- 
ducă Episcop la Roman. 

În locul” 'celor doi, 
ca vicari patriarhali au 
fost numiți Teoctist Ară- 
pașu și Antim Nica. Da- 
că în cazul lui Teoctist 
s-a ajuns până la urmă la 
o înțelegere, Antim Nica 
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a fost respins de Ministerul Cultelor. 
În consecinţă, Justinian face un gest 
de mare curaj: îl numeşte cu de la 
sine putere pe Nica vicar și scrie un 
memoriu direct la Comitetul Central 
prin care se punea chezaş, personal 
pentru e]. Este confirmat în funcție, 
dar va fi urmărit în permanenţă 
pentru a fi arestat şi condamnat. 

Abia - terminată - chestiunea 
alegerilor, începe scandalul Nicolae 
Popovici. El-nu era de acord cu 
tactica lui Justinian, care de altfel i-o 
şi împărtășise: „Ascultă de ei, dar fă 
ce știi, așa cum fac eu”. El credea că 
numai o înfruntare deschisă - poate 
salva Biserica, criticând cu mult 
curaj unele măsuri “arbitrare ale 
puterii. Predicile sale, la. care“ se 
adunau mulțime de orădeni, erau 
veritabile - rechizitorii la adresa 
comuniştilor. Popovici era conștient 
că o luptă deschisă nu are sorți de 
izbândă pe. termen lung. El spera 
însă ca cel târziu în septembrie 1950 
americanii vor elibera România de 
jugul comunist. Americanii nu au 
venit, iar comuniştii erau hotârâți 
să-l scoată din scaun pe Episcopul 
rebel. S-a recurs din nou la controale 
de gestiune şi acuzaţii de abuz faţă 
de. funcționarii Episcopiei, fiind 
găsiți unii dispuși să facă jocul 
puterii. Până la urmă a fost convocat 
Justinian la prim-ministrul Groza, 
care „i-a cerut să-l pensioneze pe 
Popovici, altfel îl arestează. Deşi se 
pare „că au fost rivali, Justinian a 
încercat să-l apere pe Episcopul 
orădean. Patriarhul. a. redactat un 
memoriu, prin care-i lăuda calităţile 
şi propunea mutarea sa la Galaţi. A 
încercat și un şantaj prin propunerea 
de caterisire a omului puterii, vicarul 
orădean Andrei Coman, pentru vina 
de a se fi ridicat împotriva ierarhului 
legiuit. EL: urma să renunţe la 
caterisire dacă și puterea renunţa. la 
pensionarea lui Popovici. 

Totul a fost zadarnic. Pe 5, oc- 
tombrie 1950, Sfântul Sinod pro- 
nunța pensionarea Episcopului oră- 
dean. Totodată i se fixa domiciliul la 
Mănăstirea Cheia. Dacă şi înainte au 
mai fost ierarhi. pensionaţi sau 
retraşi, în cazul lui Popovici a fost 
altceva. Mulţi Episcopi au, văzut 
aceasta ca un sfârşit al Sinodului ca 
instituţie care să reziste puterii 
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comuniste. Faptul era cu atât mai 
elocvent cu cât în locul lui Popovici 
era „ales” Episcop Valerian Zaharia, 
chiar dacă acest lucru s-a petrecut 
după un an, semn al marilor 
frământări care aveau loc. Era un 
eşec al Bisericii, al politicii lui 
Justinian în primul rând, care va fi 
tot mai încolțit. 

În 1955, moare Nicolae Bălan, 
ultimul stâlp de nădejde al vechiului 
Sinod, În locul lui, în 1956, este ales 
Justin Moisescu, uriașă personalitate 
a învățământului teologic românesc, 
devenit însă „politrucul” puterii. 
Toate eforturile lui Justinian de a-i 
bloca ascensiunea au fost zadarnice. 

În septembrie 1956, murea, în 
condiţii neelucidate, Sebastian 
Rusan. Se pare că a fost otrăvit. 
Ajuns Episcop pentru că era finul lui 
Groza și Mitropolit prin comasarea 
de eparhii, Rusan a fost până la urmă 
un indiferent politic, care nu a slujit 
puterea așa cum se spera. Notele 
informative îl arată slujind la marile 
procesiuni, atât de numeroase în 
Moldova, fără a rosti discursuri 
procomuniste, ba dimpotrivă. Având 
în vedere raporturile foarte delicate 
dintre Patriarh și putere şi pregătirea 
asaltului final împotriva mănăstirilor 
ortodoxe, există posibilitatea să fie o 
doză de adevăr în zvonurile care au 
circulat cu intensitate în epocă. 
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Mitropolit al Moldovei devenea 
Justin Moisescu, semn clar că el va fi 
viitorul Patriarh. Ca Mitropolit al 
Ardealului este ales Nicolae Colan, 
care merita din plin această funcție. 

Aceste manevre au slăbit 
considerabil puterea Sinodului, care 
mu mai era considerat un pericol 
Securitatea își va concentra toată 
atenția asupra mănăstirilor, ultimele 
bastioane” ale Bisericii, privite 
permanent drept potențiale centre de 
rezistență anticomuniste. Cu ocazia 
adunării Sinodului din 15 decembrie 
1958, puterea comunistă cere 
acestuia să ia unele măsuri de 
limitare a numărului de călugări. 
Pentru prima dată Justinian s-a aflat 
Singur împotriva celorlați ierarhi, 
refuzând să recunoască deciziile 
Sinodului. El nu a aplicat aceste 
decizii în mănăstirile aflate sub 
jurisdicţia sa, fapt care a obligat 
Marea Adunare Naţională să adopte 
celebrul decret 410. Gestul lui 
Justinian a forțat puterea politică să 
nu se mai ascundă în spatele 
deciziilor sinodale și să adopte 
deschis o măsură antibisericească. În 
acei ani, Patriarhul a fost acuzat din 
nou că s-a înconjurat numai de 
legionari, începând o adevărată 
prigoană împotriva celor apropiați 
lui. Ba chiar i s-a cerut demisia. Va 
rezista până la urmă datorită abilității 
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sale, dar nu va mai avea forța să se 
opună de dinainte. 

Ca epilog la manie persecuții la 
care a fost supusă Biserica în anii 
1958-1959, în 18 decembrie 1961, 
era forțat să se retragă din funcţie 
Mitropolitul Banatului Vasile Lăză- 
rescu, pentru „vina” de a-i fi apărat 
pe preoții din eparhie de noul val de 
arestări. 

În 12 decembrie 1969, din 
motive pe care nu le ştim, era pus în 
retragere Valerian Zaharia, 
„politrucul” de odinioară, care s-a 
dovedit până la urmă un ierarh bun, 
care a protejat pe mulți preoți care 
suferiseră condamnări politice. Cu el 
a încetat practica scoaterii ierarhilor 
din scaun la presiunile puterii 
politice. Timpurile se schimbaseră. 
Comunismul era bine consolidat, se 
intrase în perioada de destindere 
relativă, când toată societatea 
românească a putut să respire, foştii 
„dușmani ai poporului” fie muriseră 
în închisori, fie nu mai aveau curajul 
sau puterea să se opună. Mai târziu 
vor deveni ierarhi persoane care altă 
dată au fost la un pas de a fi închise. 
Și asta nu pentru că au semnat vreun 
angajament cu puterea, ci pentru că 
nu mai reprezentau pericolul de 
dinainte. Cazul lui Antim Nica poate 
fi adus ca argument. Urmărit zeci de 
ani, Securitatea îl cunoştea în 
amănunt. Niciodată în particular el 
nu-şi va renega vechile convingeri, 
însă, de teama închisorii, va fi 
prudent și, fără a face gesturi 
spectaculoase, va respecta în general 
noua ordine. În lipsă de candidaţi, cu 
sprijinul lui Justinian, el devine, în 
1973, Episcop al Dunării de Jos, 
eparhia la care fusese locotenent în 
urmă cu 23 de ani. La fel, Nicolae 
Colan este o alegere în care puterea 
comunistă nu s-a amestecat. Nu s-a 
apucat puterea să ia angajamente de 
la ierarhi. Ea lovea punctual, pentru 
a dirija ansamblul acolo unde dorea. 


Concluzii 


S-a spus foarte bine că, într-un 
regim totalitar, individul nu este 
răsplătit sau pedepsit pentru meritele 
sau vinile sale reale, ci în funcție de 
cum acest lucru slujește sau nu 
puterii. Faptul că ierarhii ortodocși, 
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cu puţine excepții, nu au fost arestaţi, 
se datorează exclusiv faptului că 
existau alte metode care slujeau mai 
bine scopurile comuniste: pensio- 
narea forțată, retragerea, desființarea 
de eparhii. Orice arestare ar fi ştirbit 
grav mitul colaborării perfecte dintre 
statul comunist şi Biserica Ortodoxă. 
Folosindu-se de anumite slăbiciuni 
existente în organizarea relațiilor 
biserică-stat, puterea comunistă, 
lipsită de Dumnezeu, a demonstrat 
din plin afirmaţia lui Cantemir 
despre posibilitatea ca politicul să 
facă ce doreşte în Biserică. În 
consecință, ierarhii scoși din funcție 
sunt limpede victime ale terorii 
comuniste asupra bisericii. 

La întrebarea de ce aceștia nu s- 
au opus în mod deschis, se poate 
răspunde în felul următor; Biserică 
naţională și supusă statului, Biserica 
Ortodoxă Română trebuia să țină 
seama de deciziile acestuia. 
Dependentă strict de resursele 
oferite de stat, Biserica Ortodoxă 
trebuia să fie foarte „diplomată” 
pentru a putea să-și continue 
misiunea duhovnicească. Lipsită de 
un sprijin din afară (de care beneficia 
Biserica Catolică) ea putea fi ușor 
distrusă. Faptul se poate vedea 
limpede tocmai în cazul regimului 
comunist, când acesta a avut 
suficient timp pentu a lovi 
sistematic în rezistența Bisericii 
Ortodoxe, care se va prăbuși abia în 
1960. * Și celelalte culte, chiar 
Biserica Catolică, a trebuit, pentru a 
supravieţui, să facă unele concesii. 
Pentru ceea ce s-a întâmplat în anii 
comunismului, o mare parte din vină 
o poartă şi regimurile politice 
anterioare, care, în loc să acorde mai 
multă libertate Bisericii, ca să devină 
o instanță de sine stătătoare, n-au 
făcut altceva decât să arunce cu 
vorbe, încercând de fapt să o 
anexeze intereselor ei politice. 
Discursul puterii politice despre 
libertatea religioasă nu era decât o 
parodie jalnică a dorințelor 
manifestate constant de 
reprezentanţii Bisericii. Dincolo de 
discursurile oficiale, în care era 
lăudată, diplomatic, libertatea 
religioasă, și la care mulţi autori 
răuvoitori se rezumă, Biserica 
Ortodoxă a cerut permanent o 


adevărată autonomie față de stat. În 
acest sens pot fi aduse ca argumente 
imensa publicistică pe această temă, 
multitudinea de proiecte de reformă, 
din care nu am amintit decât ideea 
concordatului a lui Nicolae Bălan 
sau proiectul lui Nicodim. Au existat 
şi excese, dar ele sunt explicabile în 
contextul de atunci. Ideea „înnoirii 
Bisericii” era atât de puternică, încât 
orice om politic, dacă dorea să aibă 
succes, o trecea în programul său 
de...vorbe. Carol al II-lea, Ion 
Antonescu, regimul comunist, au 
condamnat situația jalnică în care 
fusese adusă Biserica Neamului de 
regimul anterior, afirmând că ei îi 
vor reda demnitatea. Nu s-a în- 
tâmplat nimic, deoarece oricine este 
la putere nu are nevoie de o Biserică 
puternică, ci de una care să slujească 
intereselor de partid. Din acest punct 
de vedere, regimul postcomunist nu 
face excepţie. Neputând realiza o 
schimbare de statut fără acordul 
puterii politice, conducătorii Bi- 
sericii au trebuit să aștepte şi să 
apere pe cât posibil viața duhov- 
nicească a acesteia. Aşa se explică 
faptul că Nicodim a trebuit să trateze 
cu trei regimuri autoritare, așa se 
explică diplomaţia lui Justinian. 
Consideraţi trădători de cei din sfera 
politicului, ei au înțeles să apere în 
primul rând Biserica, în interiorul 
căreia a existat o solidaritate 
permanentă. Numit de comuniști, 
Justinian va fi un apărător al 
Bisericii, moartea sa, în 1977 da- 
torându-se în mare parte supără: 
provocate de demolarea bisericii 
Enei. Justin Moisescu, ridicat tot de 
comuniști, va sfârși prin a apăra și el 
Biserica, murind se pare asasinat. 
Persecutată adesea de politic, dorind 
să viețuiască dincolo de el, Biserica 
Ortodoxă a trebuit să trăiască alături, 
dându-i onorurile, “în realitate 
ignorându-l. Criticii Bisericii îi 
reproșează fie faptul că nu ia 
atitudine clară faţă de un regim, fie 
că este implicată în viața politică. 
Ori Biserica nu se poate identifica cu 
o concepție lumească, particulară, 
asupra existenței umane, iar, în ceea 
ce priveşte a doua chestiune, să 
sperăm că va apărea un regim care 
va respecta cu adevărat autonomia 
bisericii. 
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Holocaust 
INBRONI ANAL, 


Andrei Tudor CHIRIAC 


el de-al doilea război mon- 

dial este istorie. Dintr-o 

conflagrație de asemenea 
proporţii se trag învățăminte de către 
cei mulți şi avantaje economice și 
politice de către cei interesați. Plânge 
cineva sacrificiul celor 30 de milioa- 
ne de oameni (după unii, 100 de mi- 
lioane) căzuţi în cel de-al doilea răz- 
boi mondial? Ei sunt de mult uitaţi! 
Nu este cazul și cu cei aproximativ 6 
milioane de evrei ucişi tot atunci. 

Cei care susțin de câţiva ani de 
zile existența Holocaustului în 
România sunt probabil extremiști 
care profită de remanența propagan- 
dei sovietice în istoriografia română 
pentru a acoperi fenomenul aderen- 
ței la comunism a unei părți impor- 
tante din comunitatea evreiască şi a 
impune o imagine de participantă la 
Holocaust a României. 

Se ştie că pe toată perioada 
războiului, conducerea României a 
încercat să rezolve problema evre- 
iască prin emigrarea în Palestina. 
Demersurile au avut un. caracter 
extern preponderent, deoarece. ele 
implicau o. relaţie a regimului pro- 
german cu Marea Britanie şi SUA. 
Antonescu a cerut liderilor comuni- 
tăţii evreiești să ţină această legătură, 
având în vedere că n-o putea face 
oficial și că relaţiile personalităților 
evreieşti erau mai eficiente. La 30 
septembrie 1940, dr. Filderman - 
preşedinte al Uniunii Evreilor. din 
România, preşedinte al Federaţiei 
Uniunilor de Comunităţi Evreieşti 
din România, preşedinte al Comite- 
tului Joint distribution pentru Româ- 
nia, membru al Parlamentului Ro- 
mân - a înaintat un memoriu în care 
esențială era propunerea de a facilita 
emigrarea unui număr cât mai mare 
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de evrei în Palestina, propunere la 
care Antonescu s-a raliat imediat. 
De notat însă. că Anglia, 
importantă militantă pentru dreptu- 
rile evreilor, folosea soluția depor- 
tării. evreilor sosiți ilegal în 
Palestina, atitudine pe care nu a 
recunoscut-o regimului Antonescu 
pentru. evreii aflaţi ilegal în 
România. În pofida acestei situații, 
guvernul român era dispus: în 
continuare să favorizeze emigrările 
prin acceptare tacită. Anglia s-a 
opus încă o dată categoric. La pro- 
punerea făcută de dr. Filderman 
pentru o emigrare în SUA pe bază de 
reciprocitate, Brutus Coste, însărci- 


natul cu afaceri ad interim la Wa- 
shington, preciza: „Evreii din răsă- 
ritul Europei n-au fost niciodată 
consideraţi aici ca elemente a căror 
emigrare trebuie încurajată. S-a făcut 
și se face o deosebire marcată între 
evreii din Occidentul Europei și cei 
din Polonia, Rusia şi România. Când 
e vorba de fapte, simpatia americană 
pentru evrei operează doar până la 
un punct: intervenții indignate în 
favoarea evreilor din Europa - da; 
admiterea în masă a mult deplânselor 
victime ale persecuțiilor antise- 
mitiste - nu.” 

În ciuda tuturor piedicilor întâm- 
pinate, Antonescu a continuat să 
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insiste pe ideea sa, iar într-o adresă 
trimisă Ministrului Afacerilor 
Străine a reconfirmat principiile 
emigrării. 

Emigrările au continuat, nu în 
numărul scontat, ci în număr mic, cu 
acordul guvernului român şi cu ris- 
curi mari pentru emigranţi. 

Zigu Ornea îşi aminteşte; „„Anto- 
nescu şi Filderman au fost colegi de 
liceu şi erau prieteni. Antonescu s-a 
angajat să protejeze populaţia 
evreiască în România şi şi-a res- 
pectat angajamentul; această popu- 
laue nu a fost decimată și supusă 
holocaustului.” 

După război, când au venit 
comuniștii evrei la putere, condu- 
cerea evreiască ce salvase comuni- 
tatea de la dispariţie, a fost ostra- 
cizată, ameninţată și obligată să fugă 
din țară clandestin — Filderman — sau 
expulzată — șef Rabinul $Șafran. 
Alexandru Șafran a fost unul dintre 
cei la care s-au prezentat echipei de 
militari ca să aresteze un criminal de 
război. El nu a fost niciodată agreat 
de comuniști — în frunte cu Ana 
Pauker, care îl considera un trădător. 

În ceea ce priveşte existența 
unui Holocaust în România, în care 
zic unii că au murit 400.000 de evrei, 
alții pretind 800.000, nu este de 
crezut că va fi găsită dovada că ar fi 
căzut atîţia evrei victime ai unor legi 
și acte de guvernare îndreptate 
împotriva lor şi urmărind extermi- 
narea fizică a acestora. Au fost unii 
evrei executaţi prin sentința Curţii 
Marţiale, dar pentru trădare de țară, 
spionaj şi acte de diversiune în 
favoarea unui stat inamic, cu care ne 
aflam în stare de război: Uniunea 
Sovietică. Singurii evrei din Româ- 
nia care au suferit prigoana, suferin- 
țele și jertfele unui Holocaust, au 
fost cei din Nordul Ardealului, ajunși 
în stăpânirea Budapestei prin 
Diktatul de la Viena din august 1940. 
Au fost duşi în lagăre cu acte în 
regulă, cu toate dovezile necesare. 
Sau cei din Basarabia, Bucovina și 
Transnistria, dar pe care Ucraina sau 
Rusia refuză să-i contabilizeze. 

Să se producă un Holocaust în 
Europa, la mijlocul secolului XX, 
într-o țară în care au venit la putere 
evreii comuniști, iar despre cele 
400.000 sau 800.000 de victime să 


40 


nu se ştie nimic şi să rămână ascunsă 
această crimă gigantică? Evident, 
întrebarea este retorică. 

Cu mulți ani în urmă, circula 
printre români povestea unei întâm- 
plări devenită anecdotă: Alexandru 
Rosetti, invitat în Israel, este dus să 
viziteze şi muzeul memorial al 
Holocaustului de la Yed Vashem. 
Acolo dă peste o statistică a victime- 
lor înregistrate pe țări, în care 
România era trecută cu 500.000 
victime. Om cu creştere aleasă, 
Rosetti citește şi nu zice nimic gaz- 
delor. Când se întoarce la ambasada 
României, se duce la ambasador și îl 
ia la rost, cum de admite asemenea 
inepţii. „Lăsați domnule” academi- 
cian că încă e bine”, îi răspunde 
ambasadorul. „La început au vrut să 
ne treacă cu 600.000, dar am mai 
discutat cu ei, am mai dus câteva roți 
de caşcaval, icre negre, niște Mur- 
fatlar, şi au lăsat la 500.000! Mai 
mult n-am putut! N-am avut cu ce!" 

Și iată şi declarația-testament 
făcută de Wilhelm Filderman în 
lucrarea Populaţia evreiască în 
timpul celui de-al doilea război 
mondial, publicată la Iaşi în 1994, 
Editura Fundaţiei Culturale Române, 
ediţie bilingvă, scoasă de Gheorghe 
Buzatu: 

„A fost mult acuzat regimul 
Mareşalului Ion Antonescu ca fiind 
înfeudat nazismului şi Mareșalul 
însuși a fost executat de agenţii 
Moscovei ca fascist. Adevărul este 
că mareșalul Antonescu este cel care 
a pus capăt mișcării fasciste în 
România, oprind activitățile teroriste 
ale Gărzii de Fier din 1941 şi 
suprimând toate activitățile politice 
ale acestei organizații. Eu însumi, 
răspunzând unei întrebări a lui 
Antonescu la procesul său — montat 
de comuniști — am confirmat că te- 
roarea fascistă de stradă a fost oprită 
în România la 21 ianuarie 1941, zi în 
care mareșalul a luat măsuri draco- 
nice pentru a face să înceteze anarhia 
fascistă provocată de această orga- 
nizaţie și restabilirea ordinii în țară. 
În timpul dominației hitleriste în 
Europa, eu am fost în contact per- 
manent cu Mareșalul Antonescu, 
care a făcut foarte mult bine pentru 
îndulcirea soartei evreilor expuşi 
persecuțiilor rasiale naziste... Eu am 


fost martorul unor scene emoțio- 
nante de solidaritate și de ajutor între 
români și evrei în momente de grele 
încercări din timpurile imperiului 
nazist din Europa. Mareșalul Anto- 
nescu a rezistat cu succes presiunilor 
naziste care cereau măsuri dure 
contra evreilor... 

El este cel care mi-a dat 
pașapoarte în alb pentru salvarea de 
teroarea nazistă a evreilor din Un- 
garia a căror Viaţă era în' pericol! 
Datorită politicii, sale, averile evre- 
ilor au fost puse sub un regim de 
administraţie tranzitorie care, fă- 
cându-le să pară pierdute, le-a asigu- 
rat conservarea în scopul restituirii 
lor la momentul oportun. 

Am menţionat aceste lucruri 
pentru a sublinia faptul că poporul 
român, chiar când a avut într-o 
măsură limitată controlul țării, a 
demonstrat sentimente umaniste și 
de moderație politică.” 

De asemenea, nu este prea târziu 
să ne aducem aminte de cele spuse în 
lucrările lor de evreii Nicolae Stein- 
hardt, Marcel Marcian, Oliver Lustig 
despre sufletul acestui popor în 
mijlocul căruia s-au născut, au trăit 
şi au murit. Cu toţii au mărturisit 
despre situaţia de excepție — fericită 
— în care s-au aflat evreii din 
România în timpul războiului, sub 
dictatura antonesciană. 

Credem în seriozitatea și 
nepărtinirea echipei de istorici 
români, evrei, americani constituită 
recent la Bucureşti pentru a stabili 
dacă a fost Holocaust în România. 
Însă, credem la fel de mult că acest 
popor — care a rezistat cu obstinație 
timp de sute de ani valurilor de 
năvălitori și vremurilor de restriște 
nemeritate — nu va crede și nu va 
accepta niciodată o asemenea acuza- 
ție monstruoasă. 

În final, : găsim binevenită 
concluzia lui W. Filderman, care a 
ținut împreună cu Sabin Manuilă o 
comunicare la Congresul Insti- 
tutului Internaţional de Statistică, la 
Stockolm, în 8-5 august 1957, cu 
titlul „Evoluția numerică regională 
a populației “evreieşti din Ro- 
mânia”: „În nici o ţară dominată de 
nazişti n-a supraviețuit o așa de 
mare proporție “a populației 
evreiești.” 
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Crăciunul 


primul praznic a 


Dumitru MANOLACHE 


În fiecare an, la 25 decembrie 


» creștinătatea întreagă prăz- 


nuieşște Naşterea Domnului nostru lisus Hristos, Împăratul 
şi Dumnezeul nostru. Prin întruparea Fiului veșnic al lui 
Dumnezeu şi Naşterea Sa ca Om, acum 2.000 de ani, se 
descoperă în modul cel mai profund iubirea și bunătatea 
nesfârșită a lui Dumnezeu față de lume (loan 3, 16). 
Naşterea Domnului aduce în inima fiecăruia bucuria 
răscumpărării noastre, pe care Sfântul loan Gură de Aur o 
mărturisea astfel: “ Toate puterile îngerești împreună cin- 


stesc această sfântă prăznuire, 


contemplând Dumnezeirea 


pe pământ și omul în ceruri. Cel mai presus de toate 
sălășluieşte acum jos pe pământ pentru a noastră 
mântuire, pentru ca cel aflat jos să fie ridicat mai presus 
de toate după harul îndumnezeitor”. 


SE Sea Ue <a 


n alt mare părinte al 
Bisericii, Sfântul Leon cel 
Mare, arăta şi el că “nimeni 


nu este alungat de la împărtășirea 
acestei veselii, deoarece pricina 
bucuriei noastre este comună tuturor 
oamenilor: Cuvântul lui Dumnezeu 
S-a făcut om, pentru ca omul să fie 


izbăvit de moartea veşnică”. 
Împăratul Păcii a venit să vindece 
suferințele noastre. Diavolul asupri- 
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tor a fost învins şi am devenit zidire 
nouă, cu o înnoită demnitate, cuven- 
ită fiilor și fiicelor Celui Puternic. 
Astăzi, când adesea iubirea și 
bunătatea din inimi sunt înlocuite cu 
ura, când faptele bune se împu- 
ținează, iar cele rele se înmulțesc, 
când puţini oameni se îmbogăţesc şi 
foarte mulți sărăcesc, Evanghelia 
Naşterii lui Hristos ne cheamă la mai 
multă rugăciune, priveghere, milos- 


PE stil, 


tenie și fapte bune. 

Crăciunul se pare că este primul 
praznic specific creștin, deși nu este 
la fel de vechi ca Paştele sau 
Rusaliile, care îşi au originile în anu- 
mite sărbători iudaice. Etimologia 
cuvântului “Crăciun” este foarte 
controversată. Unii filologi spun că 
ar fi de origine slavă, dar foarte mulţi 
îl consideră de origine pur 
românească. Hașdeu considera că 
vine de la “crăștinium”- ziua de 
mâine, în timp ce Lexiconul de la 
Buda, din 1825, îl deriva de la “car- 
nationem” - "mâncare de carne”, iar 
Vasile Pârvan credea că este o den- 
vație de la “calationem”, care 
înseamna “chemare”, “convocare”. 
Prima atestare a acestei sărbători o 
datorăm lui Nichifor Calist, care 
consemna că, pe timpul împăraților 
prigonitori Maximilian și Diocletian, 
creştinii se adunau într-o biserică din 
Nicomidia pentru a serba Nașterea 
Domnului. 


Naşterea Domnului, 
praznic la date diferite 


Data la care a fost sărbătorită 
Naşterea Mântuitorului a fost dife- 
rită în lumea creștină. În Apus, până 
prin secolul al III-lea, Crăciunul se 
prăznuia pe data de 25 decembrie, 
când avusese loc recensământul im- 
păratului Cezar August (25 decem- 
brie 754 ad Urbe condita - de la înte- 
meierea Romei), la care face referire 
evanghelistul Luca. În schimb, în 
Răsărit, până în a doua jumătate a 
secolului al IV-lea, Naşterea Dom- 
nului era serbată la 6 ianuarie, adică 
în aceeași zi cu Botezul Domnului, și 
se numea Arătarea Domnului sau 
Epifania. Cele două sărbători s-au 
separat în jurul anului 375. Armenii 
serbează însă și astăzi Crăciunul în 
aceeași zi cu Boboteaza. La fixarea 
zilei de 25 decembrie ca zi de 
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sărbătoare a Naşterii Domnului a 
contribuit şi o consideraţie simbolică 
referitoare la ciclul solar. Astfel, 
Sfântul loan Botezătorul a spus: 
“Aceluia (adică lui lisus) se cade să 
crească, iar eu să mă micşorez” (loan 
3, 30). De aceea s-a așezat săr- 
bătoarea naşterii lui loan Botezatorul 
pe 24 iunie, momentul solstițiului de 
vară, când zilele încep să descrească, 
iar nașterea lui lisus pe 25 decem- 
brie, după solstițiul de iarnă, când 
zilele încep să se mărească. 


Umblatul cu 
icoana Nașterii 

Întotdeauna Crăciunul s-a săr- 
bătorit cu mare solemnitate. În ajun 
se ţinea post negru, se făceau slujbe 
în cadrul cărora se botezau noii 
credincioși şi se citeau “Ceasurile 
mari” sau “împărăteşti”, numite 
astfel, pentru că, în Bizanţ, la aceste 
slujbe, luau parte împărații împreună 
cu slujbaşii lor, În ajun, preoții și 
dascălii umblau cu icoana Naşterii, 
ca și astăzi, pe la casele creştinilor 


pentru a le vesti marele praznic de a 
doua zi. 

Cu timpul a fost instituit și 
Postul Crăciunului, ca perioadă de 
pregătire sufletească pentru întâm- 
pinarea sărbătorii. Ziua aceasta era 
una de odihnă, chiar și pentru sclavi. 
Erau interzise spectacolele. civile, 
prin lege, jocurile de teatru, cele 
palestre sau circurile. Era, de aseme- 
nea, interzisă plecarea genunchilor 
până la Bobotează, aceasta, fiind 
considerată o perioadă a bucuriei. 


Cristian Bădiliță: 2CREŞIINISMUL 
E O RELIEIE PENIERU ARISTOCRAȚI» 


Cristian Bădiliţă s-a născut în 1968, a absolvit Facultatea 
de limbi şi literaturi străine, secția limbi clasice, a 
Universităţii București. A făcut studii de teologie la 
Seminario Conciliar din Madrid. Este doctor în istoria 
creştinismului timpuriu al Universităţii Paris IV-Sorbona cu 
o teză despre Les metamorphoses du mythe de Antichrist 
chez les PDresde I'Eglise (Ile-Ve siLicles) (în curs de 
apariţie la Beauchesne). Pregăteşte o lucrare despre 
biografiile religioase în Antichitatea tirzie, în cadrul 
Institutului de cultură din Trento. Face parte din colectivul 
revistei internaţionale de patristică Adamantius (Pisa). Are 
colaborări patristice și literare în România, Franța, Italia. 
Publicaţii originale : Sacru şi melancolie (eseu, Ed. 
Amarcord, 1997) ; Călugărul și moartea (studiu de patris- 
tică, Ed. Polirom, 1998). Tentaţia mizantropiei. Stromate 
(jurnal, Ed. Polirom, 1999) ; Platonopolis sau Impăcarea 
cu filozofia (studii de patristică și filozofie, Ed. Polirom, 
1999) ; Cartea micilor erezii (poeme, 1999); Regele cu o 
harfă în mîini (poeme, Ed. Vinea, 2000) ; Nodul gordian 


(jurnal şi eseuri, ediţia a II-a, Ed. Vinea, 2002) ; Manual de 


anticristologie (studiu de patristică, Ed. Polirom, 2002). 
Ediţii și antologii : Socrate omul, Humanitas, 1996 ; 
Miturile lui Platon, Humanitas, 1996; Eliadiana, Polirom, 
1997 ; Captiv în lumea liberă. Convorbiri cu Theodor 
Cazaban, Echinox, 2002. Traduceri comentate. : Evanghelii 
apocrife, ediția a III-a (Polirom, 2002) ; Trei apocrife ale 
Vechiului Testament (Polirom, 2000) ; Apocalipsa lui loan 
în tradiția iudeo-creștină, în colaborare cu Petru Creția 
(Humanitas, 1998) ; Evagrie Ponticul (Polirom, 1997) ; 
Patericul. Colecţia alfabetică integrală (Polirom, 2003) etc. 
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- Domnule Cristian Bădiliţă, 
sînteți unul dintre specialiștii în 
patristică foarte activi. Anul acesta 
v-a apărut la Editura Polirom tradu- 
cerea din limba greacă a Patericului, 
curând va ieși de sub tipar primul 
volum în limba română din Septua- 
ginta, la care lucraţi cu un colectiv 
de profesionişti ai culturii biblice. Să 
ne oprim puțin asupra acestui 
proiect. De ce nu a fost tradusă pină 
acum Septuaginta? 


- E o poveste cu multe meandre. 
De fapt, Septuaginta a fost tradusă, 
în 1688, dar, cum nu mai trebuie de- 
monstrat, traducerea respectivă a de- 
venit aproape. incomprehensibilă 
unui cititor obișnuit din ziua de 
astăzi. În plus, sursele după care a 
fost realizată traducerea publicată în 
1688 nu pot fi identificate cu preci- 
zie (greacă, în primul rînd ; dar tra- 
ducătorii vor fi tras cu ochiul şi la 
slavonă). Cert este că o ediţie acurată 
a Septuagintei (vorbesc de textul 
grecesc) n-a fost realizată decit în 
1935, de către savantul german 
Alfred Rahlfs, ediţie care nu și-a 
pierdut din valoare; un colectiv de la 
Gattingen pregătește, de cîteva dece- 
nii, o altă ediţie, mult mai stufoasă, 
luînd în consideraţie și ultimele des- 
coperiri papirologice şi nu numai din 
secolul XX (mai ales manuscrisele 
de la Qumran). 

Prin urmare, dacă era să se 
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refacă o traducere modernă serioasă 
a Septuagintei în românește, ar fi tre- 
buit să se pornească de la ediţia lui 
Rahlfs din 1935. Or, cum am expli- 
cat în mai multe rînduri (dar expli- 
caţiile mele au fost considerate, fără 
temei, drept afronturi), de la traduce- 
rea Radu-Galaction, comanditată de 
Miron Cristea, lucrurile s-au încurcat 
în loc să se descurce, întrucît s-a 
lucrat simultan. după două Biblii; 
adică s-a tradus atit după textul gre- 
cesc al Septuagintei, cît și după cel 
ebraic. Acest viciu de metodă s-a 
menținut pînă în ziua în care vorbim 
noi şi el implică două riscuri majore: 
primul, pierderea caracterului singu- 
lar al Septuagintei în concernul ver- 
siunilor Bibliei; și al doilea, pierde- 
rea contactului cu însăși tradiţia 
patristică, de care Biserica ortodoxă 
face atita caz. Pentru că majoritatea 
Părinților Bisericii, oricum, toţi 
orientalii, atunci cînd citează ori 
comentează Biblia, citează și comen- 
tează Septuaginta (sau versiuni 
greceşti apropiate de Septuaginta), şi 
nu textul masoretic, care, din punct 
de vedere cronologic, e mult poste- 
rior Septuagintei. 


- Cit va dura și cit va costa 
tălmăcirea şi notarea Septuagintei? 


- Calculul iniţial a fost extrem de 
optimist. Speram să terminăm ulti- 
mul volum, al șaselea, pînă în toam- 
na anului 2005. Or, după experiența 
primului volum a trebuit să-mi revi- 
zuiesc estimările. Cred că vom lucra 
pînă în 2006. Termenul e foarte 
strîns (comparativ. : echipa franceză 
lucrează din 1986 şi abia jumătate 
din cărțile Septuagintei au fost publi- 
cate în Franța; e drept, întreprinde- 
rea lor e absolut remarcabilă, farao- 
nică, aş spune, cu un bagaj de note și 
introduceri, care uimesc pur şi sim- 
plu). Costul proiectului, suportat 
integral de Fundaţia Anonimul, este 
de 50.000 dolari, utilizați pentru“ 
plata în condiţii onorabile a celor 12 
traducători, pentru organizarea întîl- 
nirilor trimestriale de lucnu, pentru 
coordonare şi mai ales pentru achi- 
ziţionarea intrumentelor necesare de 
lucru. Colegiul Noua Europă gestio- 
nează această sumă în modul cel mai 
util cu putință. La aceasta trebuie 
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adăugată contribuţia esenţială a 
Editurii Polirom, care va suporta 
costul redactării finale și a editării 
volumelor. Vedeţi dar. cîte. resurse 
intră în joc. 


- Știu că din grupul de specia- 
lişti care trudeşte la Septuaginta nu 
fac parte. numai ortodocși. Există 
diferențe semnificative între viziunile 
membrilor grupului de altă confesiu- 
ne și cea a ortodocșilor? 


- Deloc. Noi nu facem o traduce- 
re «ortodoxă», «catolică» sau «pro- 
testantă». De fapt, personal nici nu 
ştiu ce înseamnă o «biblie confesio- 
nală». Am avut acum un an de zile o 
discuție, la o cină, cu Marguerite 
Harl, coordonatoarea traducerii fran- 
ceze, pe această temă. În Franța, ştiţi 
că există marota laicităţii. Dacă nu 
eşti « laic » ești un neterminat, un 
obscurantist, un ins pierdut pentru 
societate. Pe mine mă deprimă cum- 
plit ce ascult zilnic la radio și televi- 
ziune, parcă-mi prelungesc copilăria 


dacă e să fim cinstiți pînă la capăt, 
trebuie să spunem imediat că 
Septuaginta primă a fost iudaică sută 
la sută, întrucît traducerea Pentate- 
ucului ebraic în grecește a fost reali- 
zată de un grup de rabini, la Ale- 
xandria, în secolul al III-lea î.H. Or, 
unde erau «confesiunile» creștine în 
secolul al III-lea înainte de Hristos? 
Astea sînt discuții inutile și de un 
nivel destul de jenant. Revin la între- 
barea dvs, pe care o înţeleg foarte 
bine, tocmai pentru că dorește să 
preîntimpine asemenea «discuţii». 
Traducerea noastră se doreşte în pri- 
mul rind o traducere științifică, reali- 
zată cu simț de răspundere filologic, 
dar și teologic. Spun «teologic», 
pentru că o mare parte din note sînt 
note patristice. Poate o să vă sur- 
prindă, însă unul dintre cei mai buni 
patrologi din România la ora actuală 
este... un pastor baptist, prieten al 
meu încă de pe băncile facultății, 
reverendul Marius Cruceru, de la 
Oradea, care va traduce Cîntarea 
Cîntărilor. Nu există absolut nici o 
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La origine — și de-a lungul multor secole, pînă astăzi în Bisericile 
orientale — Biblia creştină a fost Sepruaginra, una din «capodoperele» 
literaturii sacre iudeo-elenistice. Denumirea viza Pentateucul, 
extinzîndu-se ulterior asupra tuturor cărților Vechiului Testament. 
Legenda, pe care ne-au transmis-o Scrisoarea lui Aristeas și Philon 
din Alexandria (secolele I și II p. Hr.), spune că traducerea respectivă, 
din ebraică în greacă, a fost opera comună a şaptezeci sau, după o 
altă variantă, a șaptezeci și doi de înţelepţi evrei, aleși cîte șase din 
fiecare trib, și că ea s-a realizat la Alexandria, în secolul al III-lea a. 
Hr., sub domnia lui Ptolomeu al II-lea, Filadelful (285-247). Pînă la 
începutul erei creştine evreii folosesc Septuaginta fără urmă de suspi- 
ciune. Respingerea ei categorică se manifestă o dată cu apariția mesa- 
jului evanghelic al lui Iisus. În secolul I p. Hr. rabinii stabilesc cano- 
nul Bibliei ebraice, sensibil diferit de versiunea oferită de Septuaginta. 


şi adolescența ceauşistă. Pînă și 
Biserica, în Franța, e laicistă (nu 
toată Franța e așa, să fiu bine înțeles, 
altfel aș pleca miine de aici). Dar, de 
fapt, cu Marguerite Harl m-am 
înțeles de minune pe subiectul 
«neconfesionalitățin» traducerii 
Septuagintei. Ea avusese o discuţie 
la un moment dat cu un francez orto- 
dox care-i spusese clar că el vrea să 
facă o traducere «ortodoxă». Afir- 
maţie complet ridicolă, întrucît 
Septuaginta e una singură, nici orto- 
doxă, nici paraortodoxă. În plus, 


diferență de viziune între mine și el, 
sau între mine și Francisca Băltă- 
ceanu, al doilea coordonator, catolic, 
al întregii traduceri. Noi nu facem 
politicianism confesional, ci 
încercăm să scoatem la liman o tra- 
ducere cot la cot, cu pricepere și 
rugăciune împreună (sper să nu se 
înțeleagă din vorbele mele cum că 
am fi niște «ecumenici» ; sîntem 
oameni normali și atit). 


- Întrucit. primul volum din 
Septuaginta este aproape de finaliza- 
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re, spuneți-ne care sînt lucrurile noi 
notabile pe care le dezvăluie tradu- 
cerea. Ce cuprinde volumul și care 
sint deosebirile față de traducerile în 
românește de pînă acum ale Bibliei? 


- Fiecare cititor va putea să vadă 
şi să cîntărească totul cu ochii și cu 
mintea lui. Noi urmăm consecvent, 
cu bună încăpăținare filologică, 
ediția Rahlfs şi tradiția patristică, 
întemeiată pe textul grec. 
Deosebinle nu sînt multe, sînt capi- 
tale faţă de traducerile româneşti de 
pînă acum, care au amestecat, cum 
spuneam, textul grecesc și cel 
masoretic. Aici aș dori să mă refer pe 
scurt la un singur lucru. Septuaginta 
ne-a parvenit aproape integral în 
două manuscrise principale, datind 
din secolul al IV-lea, Vaticanus și 
Sinaiticus. Uneori aceste manuscrise 
dau versiuni diferite ale unor cărți, 
precum Judecătorii sau Tobit. Cazul 
Cărții lui Daniel e special, întrucît 
Părinţii Bisericii folosesc şi comen- 
tează aproape în exclusivitate versi- 
unea lui Theodotion, posterioară 
Septuagintei. În toate aceste cazuri 
am decis să traducem, pe coloane, 
ambele versiuni, în așa fel încît citi- 
torul să aibă viziunea completă 
asupra textului grecesc. Așa se și 
cuvine, în bună regulă filologică și 
nu numai. 


- Ați publicat traducerea comen- 
tată a Evangheliilor. apocrife. În ce 
sens sint ele folositoare, de vreme ce 
nu au fost primite în canonul oficial? 
Și de ce nu au fost, dacă Sfinţii Părinţi 
ai Bisericii se referă la ele? Au doar 
un rost cărturăresc, să zic aşa? 


- Problema canonului «oficial» 
pare definitiv rezolvată în mediile 
clericale. Ea nu este așa pentru un 
creștin cinstit și responsabil, care nu 
bagă sub preş sau pune în cîrca unui 
canon, oricum arbitrar, probleme de 
o importanță covirșitoare. Pînă în 
secolul al IV-lea nu există un canon 
admis oficial în bisericile timpurii; 
Prima listă, destul de șovăitoare, 
apare la Eusebiu al Cezareii, apoi, 
lista completă, la Atanasie. Dar mai 
avem și mărturia așa-numitei «liste a 
lui Muratori», după numele: savan- 
tului care a descoperit-o. Ea datează, 
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se pare, din secolul al II-lea. În «lista 
lui Muratori» nici vorbă de canonici- 
tatea Apocalipsei lui loan, de pildă. 
S-au dus «bătălii» serioase în prime- 
le trei secole creştine pentru stabili- 
rea unui canon, în special după zeu- 
duirea marcionistă. Evangheliile 
apocrife pe care le-am reunit în 
volum au circulat liber în diferite 
comunităţi creștine antice, zidind 
suflete și explicînd unele aspecte mai 
puţin abordate în textele «canonice» 
(pun canonice între ghilimele, pentru 


că e un anacronism să folosesc ter- 
menul cu sensul actual pentru per- 
ioada respectivă). De pildă, episodul 
nașterii Mariei ; episodul intrării 
Mariei în Templu ; al întilnirii lui 
Ioachim și Ana la Poarta Aurită ; 
episodul coborîrii Mîntuitorului. în 
iad și al eliberării Protopărinților 
etc., toate reprezentate iconografic în 
tradiția ortodoxă, rămîn suspendate 
în afara acestor texte numite «apocri- 
fe» (Protoevanghelia lui Iacob sau 
Evanghelia lui Nicodim etc.). 
Personal resimt o anumită jenă 
cînd trebuie să insist asupra unor evi- 
dențe; asemenea subiecte nu au 
nevoie de nici o justificare într-o cul- 
tură matură și într-un orizont de cre- 
dință normal. Cine se teme de cuvîn- 
tul «apocrif» ar trebui să nu citească 
nici un sfert din epistolele pauline, 
care sînt și ele tot apocrife. Să mer- 
gem cu consecvența pînă la capăt ! 
Și chiar dacă n-ar avea decât o valoa- 
re «culturală», evengheliile apocrife 


fac parte din zestrea formidabilă a 
creştinismului antic şi ignorarea lor 
deliberată mi se pare pur şi simplu 
un act de barbarie. 


- Ați lucrat cu pasiune și metodă 
la Pateric, fiind convins că este un 
“compendiu de politețe creștină, de 
bunătate și civilitate”. Credeţi că 
acest “minunat însoțitor al sufletului 
către moarte” - cum numiți undeva 
Patericul - își va împlini menirea 
într-o lume în care cărţile tind să 
devină doar obiecte decorative? 


- Atanasie îl numea pe Antonie, 
«lege întrapată». Atita vreme cît va 
exista religie creştină vor exista și 
oameni care să încarneze Evanghe- 
liile şi Patericul, nu doar să le citeas- 
că. De fapt, în felul şi cu valenţele 
noastre, fiecare dintre noi imităm 
modelele creștine autentice, chiar 
fără să ne dăm seama. Dacă, așa cum 
spuneţi (dar eu unul nu cred), cărțile 
au devenit azi obiecte decorative, 
atunci să schimbăm instrumentul de 
comunicare, ori să le utilizăm pe cele 
acum în vogă. Cărțile, în fond, nu 
sînt decît obiecte; viața lor se trage 
din viaţa celor care le scriu și a celor 
care le citesc. lisus n-a scris decît o 
singură dată, pe nisip, și totuşi 
creștinismul e încă viu, Patericul a 
fost mai întîi vorbit, după aceea 
așternut în scris. Eu n-aş plinge 
deloc moartea cărţilor, dacă acest 
lucru ar fi însoțit de o resurecție spi- 
rituală și culturală, în adevăratul sens 
al termenilor. Nu cărțile, ci oamenii, 
prin exemplul lor viu, autentic, ne 
formează, ne cizelează, ne tulbură și 
ne convertesc. Există o apoftegmă 
foarte frumoasă în acest sens. Trei 
călugări vin la Antonie să-i ceară 
sfat. Doi dintre ei pun mereu între- 
bări, îl descos pe bătrîn, scot sufletul 
din el; al treilea tace atent, fericit. 
După citeva vizite, Antonie, intrigat, 
îl întreabă: «Frate dragă» (povestesc, 
nu citez exact) «de cînd vii la mine 
niciodată nu te-am auzit deschizind 
gura. N-ai nimic să mă întrebi ? » 
lar fratele răspunde: «Avva, îmi 
ajunge să te privesc». Punct. Nu mai 
e nimic de adăugat. «Îmi ajunge să te 
privesc». Aşa vă spun şi cu: îmi 
ajunge că Evangheliile şi Patericul 
există. Dacă le vor mai deschide sau 


vost nr.10-11 


IEEE cf 


nu oamenii, asta mă interesează mai 
puţin. Deși eu cred că sint din ce în 
ce mai mulți care le deschid, dar cum 
interesele noastre s-au diversificat 
nu mai simțim deschiderea unui 
Pateric ca pe un eveniment deosebit. 


- Patericul, Evangheliile apocri- 
fe, Septuaginta sună! straniu, de 
neinţeles pentru marea majoritate a 
creștinilor români. Dacă au învățat 
să meargă la Sfinta Liturghie și să 
pespecte canoanele, românii n-au 
prea' fost curioși să buchisească 
swăbuna credință. Este posibilă, în 
opinia dys.. O însușire în masă a cul- 
turii creştine? 


- Ca să răspund, trebuie să reiau 
apologul lui Terenţiu: nimic din ce-i 
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omenesc nu trebuie să-i fie străin 
creștinului, pentm că el urmează 
modelul lui lisus, căruia nimic ome- 
nesc nu i-a fost străin, în afară de 
păcat, fireşte. Credinta nu se exprimă 
cel mai profund, după mine (și după 
monahii egipteni, de altfel, dacă-i 
citim cum trebuie), mergînd mecanic 
la biserică și făcînd o mie de cruci şi 
o mie de mătănii pe oră. Astea sînt 
gesturi, expresii convenționale ale 
faptului religios, pe care le practic şi 
eu, de altminteri. Dacă vrem să 
rămînem convenţionali, foarte bine, 
eu nu mă opun. Dar mă revolt îndată 
ce ml se spune că aceste expresii 
convenționale mă și mintuiesc. Să 
citească cei care susțin asemenea 
lucruri Predica de pe munte sau 
Patericul şi să se trezescă, să revină 


cu picioarele pe pămînt. Creștinis- 
mul înseamnă descoperirea și exer- 
sarea libertăţii umane în «limitele» 
iubirii cristice. E dezmărginire 
curată, e anticonvenționalism de cea 
mai aristocratică speță. Nu înseamnă 
că-i îndemn pe oameni să lase baltă 
canoanele, posturile și Liturghia. Îi 
îndemn numai să nu creadă că 
Dumnezeu s-a coborit spre noi ca să 
ne bage mintuirea pe git în manieră 
contabilicească, vorba minunatului 
Steinhardt. În fine, creştinismul, deși 
are un mesaj universal, nu-i o religie 
pentru masse, orice s-ar spune și 
orice s-ar crede. E o religie pentru 
aristocrați (din toate categoriile 
sociale, fireşte) şi tocmai de aceea 
universală. 

A consemnat Claudiu Târziu 


Mitropolitul Sebastian Rusan, 
finul lui Groza dar şi 


DUS ANUISSONMUNI SII LEO EI 


Adrian Nicolae PETCU * 


ebastian Rusan, Mitropolitul 
Moldovei, pus pe scaunul 
arhieresc cu ajutorul lui Petru 
Groza, nu a fost deloc o unealtă a 
comuniștilor, “Ba, după notele 
informative aflate la dosarul său de 
Securitate, rezultă că a fost „un 
duşman de prim ordin al regimului”. 
lerarhul era finul doctorului 
Petru Groza, dar asta nu-l scutea nici 
de şicane din partea organelor locale 
de partid, nici de a fi urmărit îndea- 
proape de o vastă rețea informativă 
dirijată de Securitate. 

Sebastian Rusan s-a născut la 22 
septembrie 1884, în Secăşel, judeţul 
Alba. A făcut liceul la Blaj, apoi a 
urmat cursurile Institutului „Andre- 
ian” din Sibiu, pe care le-a absolvit 
în 1907. Ajunge paroh la Crăciunești 
(ud. Hunedoara), între 1907-1912, 
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apoi la Vulcan, între 1912-1929. În 
timpul războiului este arestat de 
austrieci şi închis la Sopron 
(Ungaria), apoi este eliberat și trimis 
ca preot militar pe frontul italian, 
apoi în Bucovina. Între 1929-1931 
este administrator protopopesc. în 
Haţeg, apoi, la cererea sa, paroh la 
Ocna Sibiului, între 1931-1933, din 
nou administrator protopopesc în 
Odorhei, între 1933-1940, preot 
refugiat în Viştea de Jos (jud. Făgă- 
raș), până în 1945, când ajunge 
paroh şi protopop de Satu Mare. În 
vremea păstoririi de la Ocna Sibiului 
rămâne văduv. 

A construit biserici și şcoli la 
Crăciuneşti, Vulcan și Odorhei (în 
ultimele două localități = catedrale) 
şi a condus societăți culturale. La 
Odorhei a fost profesor de religie la 
Liceul de Băieți „Ştefan O. Iosif”, iar 
la Viştea a condus un orfelinat. La 1 


noiembne 1946, Sfântul Sinod al 
BOR îl însărcinează cu conducerea 
provizorie a Episcopiei Maramu- 
reşului. După tunderea în monahism 
la mănăstirea Cernica, pe 30 noiem- 
brie 1947, de către episcopii Efrem 
Enăchescu şi Pavel Șerpe, în 2 
decembrie același an avea să 
primească cârja de arhiereu pentru 
eparhia de Maramureș. În septem- 
brie 1948 devine Arhiepiscop de 
Suceava și Maramureș, pentru ca la 
26 “februarie 1950 să fie ales 
Arhiepiscop de Iași și Mitropolit al 
Moldovei!. În calitatea de episcop, 
apoi de arhiepiscop, a refăcut 
reşedinţa de la Sighet, a organizat 
administrativ eparhia şi a îndrumat 
preoțimea în misiunea de combatere 
a sectelor. 

În timpul arhipăstoririi de pe 
tronul mitropolitan de la Iași, Sebas- 
tian Rusan a întreținut relații cu 


45 


reprezentanţii. celorlalte Biserici 
ortodoxe (Patriarhia Ecumenică, 
Patriarhia Antiohiei, Patriarhia Bul- 
gariei etc), a sfințit numeroase bise- 
rici și a efectuat vizite canonice — 


fiind permanent în mijlocul credin- 
cioșilor, la rândul său îndrumându-și 
preoţii: „Voi, preoții trebuie să aveţi 
dragoste faţă de credincioşii voştri, 
să-i. îndrumați, să-i cercetaţi, să îi 
mângâiaţi şi să fiţi sinceri cu dânșii, 
căci numai așa vă veţi numi, cum a 
zis Mântuitorul, «lumina lumii. şi 
sarea pământului» [Matei 5, 13- 
14]. 

La inspiraţia Patriarhului. Justi- 
nian Marina, s-a ocupat de buna 
desfășurare a activităţii de învăţă- 
mânt din seminariile monahale de la 
Neamţ, Agapia și Văratic, dar şi a 
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școlilor monahale, care în 1955 
aveau 371 de cursanți. Tot pentru 
monahism, Mitropolitul Sebastian 
Rusan a urmărit îndeaproape acomo- 
darea vieţii monahale la noile rea- 


IPS Sebastian Rusan 


lităţi politice, prin organizarea, 
inițiată de Patriarh, a atelierelor din 
mănăstiri, dar și prin urmărirea de 
către monahi a unei intense vieţi 
duhovnicești. Din punct de vedere 
cultural a căutat să-și aducă în jurul 
său oamenii de cultură din eparhie şi 
a inițiat un vast program de reabi- 
litate a bisericilor atinse de ultimul 
război mondial. Începând. cu anul 
1952, va trece la executarea lucră- 
rilor de restaurare şi conservare a 
mai multor monumente bisericeşti. 
În cele de mai jos prezentăm un 
document, de fapt o notă 


informativă a sursei „Scrutator”, 
despre poziția Mitropolitului Se- 
bastian Rusan față de ingerințele 
statului în treburile Bisericii, 
plecând de la dosarele pe care 
Securitatea le fabrică pentru închi- 
derea preoților care slujesc lui 
Dumnezeu. Mai exact, arhiereul 
moldav îşi exprimă compasiunea 
faţă de familiile celor arestați şi 
consideră că acei slujitori vizaţi de 
Securitate își pot recupera posturile 
din parohii. De altfel, Rusan acuză 
articolul 33 din legea privitoare la 
regimul general al cultelor, care 
stipula ca orice manifestare. „anti- 
democratică” să fie pedepsită pentru 
început cu neacordarea salariului de 
la Minister, apoi cu scoaterea din 
postul de slujitor. Ca atare, Mitro- 
politului nu-i mai rămânea decât să 
ajute familiile preoților închiși, ceea 
ce şi făcea prin donaţii de bani2. 
Acelaşi arhiereu expune în 
continuare imposibilitatea de a 
conduce eparhia efectiv şi potrivit 
statutului, datorită „cozilor de topor” 
ale partidului. Aici observăm că 
mitropolitul. subliniază un aspect 
deosebit de important, cel al consi- 
lerilor care, deși noi în funcţie, unii 
aleși de el, sunt considerați incom- 
patibili cu interesele politice ale 
partidului şi, prin urmare, 1 se cere 
să-i schimbe. Pe cei numiţi la 
presiunea partidului chiar îi 
atenţiona-că, dacă nu-și îndeplinesc 
misiunea bisericească, sunt pedepsiţi 
administrativ, precum putem. cons- 
tata în nota informativă dată de sursa 
„Scrutator”: „În ziua de 27 februarie 
1954 am avut o convorbire cu preo- 
tul V. Flondor, “recent numit 
Protopop la raionul lași. «Am fost 
chemat'la Mitropolit, care în birou 
mi-a spus pe un ton aspru și violent: 
Măi, te-am pus Protopop că aşa a 
vrut “Partidul! Măi, să nu fii 
comunist, “să nu fii agent al 
Siguranţei! Să nu fii duşman al 
preoţiei, că te destitui. Mai este un: 
Protopop la Mitropolie care e pus pe 
drumul acesta. Fugeaui preoții de el 
ca de dracu, căci se ducea la Partid. 
Să știi că dăcă te prind, ai de-a face 
cu mine». Nota s-a confirmat prin 
declaraţiile publice — făcute de 
Mitropolitul SEBASTIN RUSAN în 
ziua de 1 martie a.c., în prezenţa 
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cunoştinţa Securităţii, în data de 20 
septembrie 1950, că unii funcționari 
de la Mitropolia Moldovei susțineau: 
„Prin venirea lui Sebastian Rusan, 
comuniștii au fost trași pe sfoară. 
Mitropolitul e un convins. patriot, 
ostil regimului, bun român” (5). 

Documentul arată cum s-a 
pierdut respectul politicienilor faţă 
de oamenii Bisericii și cum, în atare 
situaţie, chiriarhul este nevoit să 
ducă o abilă diplomaţie cu politrucii. 
Peste aceasta, Mitropolitul arată cum 
copiii de preoți sunt batjocoriți și 
scoşi din școli. Cum preoții au salarii 
mici, ca de altfel mai toate cate- 
goriile sociale din România anilor 
50, situație prezentată adeseori în 
discuţiile întreținute de Sebastian 
Rusan. 

Tot în documentul de mai jos este 
prezentă ideea Mitropolitului Sebas- 
tan Rusan potrivit căreia sistemul 
comunist se va prăbuşi destul de 
repede. Conform documentelor, 
Mitropolitul nu de puţine ori făcea 
afirmaţii apocaliptice la adresa 
regimului comunist. Într-o discuţie cu 
Partenie Ciopron, fostul Episcop al 
Armatei, şi mai mult preoți, 
Mitropolitul a afirmat; „Astăzi sunt 
mare, dar mâine va fi invers”. 

În concluzie harnicul informator 
al Securității susţinea că Mitropolitul 
este un „ocrotitor al  legiona- 
rismului”, plecând de la. gesturile 
ierarhului moldovean față de preoții 
închiși prin articolul 33. „Scrutator” 
nu uită să contureze imaginea unui 
Mitropolit lipsit de respect faţă de 
reprezentantii clasei muncitoare și, 
mai mult, că sabotează inițiativele 
guvernului în treburile bisericești — 
de fapt împiedică  ingerinţele 
politicului în problemele Bisericii. 

Din pricina afirmațiilor sale osti- 
le la adresa regimului „democrat- 
popular”, la data de 17 august 1951, 
Securitatea Iași i-a deschis dosar de 
urmărire informativă, pentru „mani- 
festări dușmănoase la adresa regimu- 
lui şi a URSS-ului”. Evident că 
aparatul de represiune avea să se 
folosească în acţiunea informativă 
de surse şi de interceptarea cores- 
pondenţei. Abia la moartea sa, în 
data de 15 septembrie 1956, 
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Prin eee acestui scurt 
document, lansăm scoaterea la lumi- 


nă a unor izvoare istorice privitoare 


la activitatea Mitropolitului” Sebas- 
tian Rusan în anii grei prin care 
Biserica Ortodoxă Română a trecut. 
În acest sens intenţionăm alcătuirea 
unui amplu studiu despre activitatea 
bisericească a acestui mare om al 
Bisericii Ortodoxe Române, așa cum 
se reflectă prin documentele create 
de fosta Securitate. 


COPIE“ ă 
NOTĂ INFORMATIVĂ 


“În ziua de 29 ianuarie 1953 am 
avut o audiență la Mitropolitul 
Moldovei SEBASTIAN RUSAN, 
putând a vă înregistra, după recla- 
maţiile de vigoare ce s-au făcut de 
către consilierul administrativ, 
următoarele: 

«Pentru mine parohiile a căror 
preoți sunt arestați nu sunt vacante. 
În primul rând am un ordin al 
Ministerului de Culte, care îmi 
impune această poziție, al doilea 
motiv e spiritul de ocrotire părin- 
tească ce sunt dator să-l am față de 
acești nemernici. Aştept să-i judece, 
ceea ce ca[m] întârzie. Cred că nu au 
făcut nici o crimă politică, care să-i 
ducă în faţa Tribunalului Militar. Au 
fost legionari. Ei, nu-i o crimă acest 
lucru. Așa a fost politica vremii, 
bunii români au îmbrățișat într-o 
formă sau alta legionarismul, la tim- 
pul său așa era spiritul vremii. Așa 
cum mâine comuniştii de astăzi o să 
răspundă: «Așa a fost timpul». Ei 
persecută aspru pe legionari, uitând 
că sorții se pot schimba și viceversa. 
Eu nu sunt criminal, să arunc în 
stradă familiile acestor preoți, pe 
care trebuie să le devoteze. Chiar la 
mine nu-i casa plină de nevoi a 
căror soți sunt închişi de 
Securitate, 

Am o poziție foarte ingrată. Nu 
am mâinile libere în administrarea 
treburilor Mitropoliei. De aceea nu 
pot face mare lucru. Partidul 
Comunist, prin cozile de topor, îmi 
pune piedici în Eparhie. Fel de fel... 
M-am plâns și Partidului. Cât pot 
să-i sabotez, le strivesc interesele, 
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de irita cetati 6 NU ştiu 
cum Voi reuşi sa mă [descurc] până 
la “urmă, (deoarece) amestecul 
politicului a [de]venit de nesuportat. 

Chiar acum am dat afară diplo- 
matic pe doi comuniști, care s-au 
prezentat la mine în birou așa: 
«Noroc bun tovarășe! Ce noroc tova- 
rășe, uiţi că te afli în fața Mitro- 
politului Moldovei? Ce-s aceste 
maniere? Ce dorești?» 

«Se pregăteşte deschiderea unei 
expoziții chineze la lași, am auzit ca 
în palatul Metropolitan aveţi un 
covor de 50 m2. Ne-ar fi necesar 
să-l aranjam pe un fundal. Scanda- 
lizat de îndrăzneala acestor golani le- 
am răspuns că nu posed asemenea 
covor, iar ca să mă spăl pe mâini le- 
am dat trei carpete. Au părăsit pala- 
tul, iar eu cu HADÂRCĂ ne-am dis- 
trat, că i-am înfundat. 

Eu am covoare în palat nu de 50 
m2, ci de 100 m2 și de 70 m2, mai 
multe exemplare așezate în sala de 
recepţie şi în alte saloane ale palatu- 
lui Mitropolitan. Ce, eram prost să le 
dau comuniștilor? Aşa înțeleg ca să-i 
tratez. 

Ministerul Cultelor e în posesia 
unei legi, care are un articol drăcesc, 
articolul 33. Pe baza acestuia se iau 
salariile preoților, pentru cele mai 
închipuite și fantezii vini. „Atitudine 
antisemită”, cine să o aprecieze? 
Nişte agramaţi, niște spioni din cea 
mai decăzută treaptă a societăţii, 
oameni simpli fără nici un pic de 
cultură [care] vin în biserici și 
spionează pe preoți la ţinerea 
predicilor şi orice expresie literară 
este interceptată ca un cuvânt cu 
două înțelesuri, ca un atac contra 
regimului. Atunci, ei din spirit de 
exces de zel şi mai cu seamă pentru 
a-și justifica existența fac un raport, 
pe [care] îl depun la Securitate sau la 
Minister şi gata arestarea și aplicarea 
art, 33. Eu personal am recomandat 
preoțimii să fie foarte prudentă. Să 
evite pe cât posibil aceste mani- 
festări publice, «predica», aceasta 
până ce va trece această pacoste 
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abătută asupra noastră. În catedrala 
Mitropolitană am interzis preoţilor a 
mai predica. În schimb, fie că 
slujesc, fie că stau în scaunul Mitro- 
politan şi numai asist la slujbă, ţin 
regulat predica poporului, audiată de 
foarte mulţi credincioşi, unde nu mă 
sfiesc să spun adevărul pe faţă. Să 
poflească să mă aresteze ca să-mi 
aplice art. 33 din legea Cultelor. 

Situaţia creată în țară, privită 
sub aspectul stării de spirit, e 
dezastruoasă. Au reușit să implânte 
în inima țării noastre, atât de blajină, 
de creștină [și] de tolerantă, sabia 
urii. Ascunderea acestui titlu de 
nobilență «Chiabur» a făcut ca 
oamenii să se urască unii pe alții ca 
fiarele. Și acest sentiment merge 
progresând mereu, mereu... 

Un război ţine un an, doi, trei, 
patru etc. dar se termină într-o zi şi 
lumea porneşte pe un drum 
constructiv pozitiv. Războiul urii 
între frații de același sânge împrăș- 
tiat de comunism, nu mai are sfârșit. 
Nervii cei mai tari cad şi se distrug 
obosiţi. 

Un alt aspect al vieţii preoțești 
este înfierarea copiilor de preoți în 
şcoli, în armată, în funcții publice. 
Cu ce este vinovat un copil meri- 
t[uJos, care face studii strălucite, să 
fie alungat din aceste instituții, 
pentru simplul motiv că e fiu de 
preot. Sau dacă nu o fac totdeauna, 
atunci aplică cealaltă măsură, taxe 
exagerat de mari, spre exemplu: 
„Am un fiu student la Medicină, 
înainte de reforma monetară i s-a 
fixat o taxă de peste 45.000 lei, iar 
după reforma monetară am mai dat 
încă o sumă de 26.000 lei noi. Mă uit 
la preoții mei [cum] au 180 le pe 
lună la țară și 240 lei pe lună la oraș. 
Mă întreb, ce artişti trebuie să fie 
oamenii aceştia să supraviețuiască, 


avându-se în vedere că preoţii în 
peneral au familii importante: cu 
mulți copii. Eu înțeleg preoțimea în 
mizeriile așcesteaţ politice, cât şi [în] 
viaţa zilnică, deoarece am fost preot 
de țară în Munţii Apuseni 40 ani. Eu 
sunt român, care nu-mi uit obârşia, 
chiar dacă stau pe scaunul Mitropo- 
litan. Au fost oameni, când un Epis- 
cop [sau] un Mitropolit erau într- 
adevăr. primiţi ai bisericii, şi când, 
pentru a putea căpăta o audiență era 
mare lucru. Astăzi însă trebuie să țin 
uşa deschisă să primesc pe oricine, 
astăzi ne-am umanizat. Aceasta e 
poziţia vremii. Chiar palatul ăsta nu 
mai are aspectul cuvenit în ochii 
politicului, se gândesc probabil la ce 
altă utilizare i s-ar putea da. Te poți 
aștepta la orice. 

Deși peste tot se vorbeşte că din 
cauza presiunii politice credința se 
găsește în continuu progres, eu pot 
afirma contrar. Sunt în lași zeci de 
biserici unde la serviciile religioase 
nu participă decât 4-5 babe și 2-3 
bătrâni. 

[Sunt] biserici care nu au 
registre, bugete, care nu-și pot plăti 
măcar revistele oficiale trimise de 
Patriarhie și Mitropolie. Am un 
singur registru de pangar, unde se 
înregistrează vânzările de lumânări. 
Se remarcă înstrăinarea tineretului 
de Dumnezeu." 

Întrebându-l de ce nu a 
participat la Congresul Mondial al 
păcii de la Viena, el mi-a răspuns: 
„Am fost la Congresul de la 
Bucureşti, unde am fost ales în 
Comitetul Naţional al luptei pentru 
pace, [dar] la Viena a fost delegat 
VALERIU ZAHARIA, Episcopul de 
Oradea, [care] e mai nou. Eu am fost 
mereu peste graniță, probabil că e 
mai simpatizat de comunişti ca mine 
în ultimul timp”. 


* consilier principal, Serviciul Cercetare, CNSAS. 

| Mircea Păcurariu, Dicţionarul Teologilor Români, ed. a II-a, București, Editura Enciclopedică, 2002, p, 423-424; Mihail 
Ovidiu Voroneanu, Mitropolitul Sebastian Rusan - lucrare de licenţă, coord. Pr. lon Vicovan, Iași, 1999, p. 11-17, 21, 32. 

2 ACNSAS, fond Informativ, dosar 2193, vol. 2, f. 312-315. 

3 În această problemă a se vedea Pr. Adrian Gabor, Adrian Nicolae Petcu, Biserica Ortodoxă Română și puterea comunist? 
în timpul Patriarhului Justinian, în „Anuarul Facultăţii de Teologie Ortodoxă a Universităţii din București”, an II, Bucureşti, 


2003, p. 99-112, 


4 ACNSAS, fond Informativ, dosar 2193, vol. |, f. 235. 


5 Ibidem, vol. 2, £. 123. 


Întrebându-l ce opinie are de 
noua schimbare de la Ministerul 
[Cultelor], mi-a spus: „Schimbarea 
se datorează Patriarhului Justinian, 
care nu putea conlucra cu Pogăcea- 
nu, pe când pe profesorul Cons- 
tantinescu-lași îl cunoaștem de la 
«Comitetul de luptă pentru Pace», 
apoi el a fost profesor la Facultatea 
de Teologie, aşa încât suntem 
bucuroşi de această alegere, care va 
duce la îngrădirea amestecului 
politicului în treburile bisericeşti”, 


CONCLUZII 


După expunerea aproape cuvânt 
cu cuvânt a colaborării cu Mitro- 
politul SEBASTIAN RUSAN de la 
laşi, pot să înregistrez următoarele 
note concluzive: 

Mitropolitul SEBASTIAN RU- 
SAN s-a manifestat ca un ocrotitor al 
legionarismului, naționalismului şo- 
vin, al preoțimii reacționare, a 
chiaburismului, ostil oricărei idei de 
colaborare cu regimul. Este stăpânit 
de un adânc dispreț faţă de clasa 
muncitoare, pentru care motiv folo- 
seşte cele mai murdare calificative şi 
invective (golani, agramați). Sabo- 
tează acțiunile de ordine şi disciplină 
politică ale guvernului în sectorul 
bisericesc, folosindu-se pentru 
aceasta [de] înalta poziţie cheie în 
care se găsește. Frânează prin faptul 
că-și dă foarte bine seama că politic, 
atât pe plan intern, cât și extern nu ar 
fi momentul să se poată lua măsuri 
contra sa. 

În sinteză se poate da o singură 
calificare: „Dușman de prim ordin 
[al] regimului”. 


„SCRUTATOR” 
ACNSAS, fond Informativ, 


dosar 2193, vol. 1, f. 391-394 


6 Pe prima filă a documentului este scris cu cerneală neagră: „Grupa 3/ la dosar şi verificare, It. maj. ss [indescitrabil]” 
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Radu PREDA 


Dacă reuşesc să menţină festivismul la cotele decenţei, 
momentele aniversare — în politică, în cultură sau în viața 
bisericească — pot constitui tot atâtea necesare ocazii de a 
face bilanțuri și de a trasa coordonatele evoluţiei viitoare. 
Evenimentele sau personalitățile evocate ne obligă la 
acest exerciţiu de luciditate cu atât mai mult cu cât 
mesajul pe care îl transmit epocii de azi este mai 
convingător. Evident, riscul manipulării memoriei colec- 
tive prin ocultarea sau deformarea mesajului este mereu 
prezent. Este motivul pentru care aniversările nu pot fi 
lăsate doar pe seama organizatorilor de congrese sau a 
editorilor de volume omagiale. Dacă ne limităm la spaţiul 
eclesial, vedem cum momentele aniversare din ultima 
vreme au început timid să își merite numele. Evocarea 
figurii Patriarhului Justinian Marina, în urmă cu doar 
câțiva ani, a constituit un prilej foarte important, unic 
până acum, de a schiţa critic şi autoeritic portretul epocii 
comuniste, adică a unuia dintre cele mai controversate și 
mai dureroase capitole din istoria laică şi bisericească a 
României moderne. Cu această ocazie s-a putut vedea cât 
de importantă este dezbaterea publică transparentă, fără 
complexe, despovărată de metehnele presupus diplomat- 
ice, a jumătăţilor de cuvinte şi de adevăruri. 
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refațat de desfășurarea la 

Durău a primului congres al 

Facultăţilor —de-— Teologie 
Ortodoxă din România (8-10 septem- 
brie 2003), centenarul nașterii Părin- 
telui Dumitru Stăniloae, trecut la cele 
veşnice în urmă cu un deceniu, este 
pentru Biserica noastră o binevenită 
ocazie de a ne pune o serie de 
întrebări în duhul moștenirii spirituale 
a unuia dintre cei mai mari teologi și 
gânditori ai secolului XX. Centenarul 
Stăniloae ne obligă să ne confruntăm 
cu liniile de forță care au făcut posi- 
bilă opera acestuia și să vedem dacă 
suntem sau nu la altitudinea la care 
cel comemorat a ridicat gândirea teo- 
logică românească. O teologie care a 
dat oameni precum Părintele 
Stăniloae nu are voie să se „odih- 
nească”, așa cum exegeza emines- 
ciană se „odihneşte” în Călinescu, 
precum spune Constantin Noica, ci să 
fie în permanentă lucrare pe verticala 
deja trasată. În opera celui de la 
naşterea căruia se împlineşte un secol 
găsim un punct sigur de plecare şi un 
reper: fie că este vorba despre sinteza 
Hlocalică în ambientul mai larg al 
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renașterii patristice, de angajamentul 
social sau de jumalismul teologic, de 
depăşirea scolasticii şi de redimen- 
sionarea liturgică a teologiei, de 
deschiderea ecumenică, ce nu exclude 
atitudinea critică, sau de metodă şi stil 
în scrisul teologic. Odată ce îl avem pe 
Părintele Stăniloae, nu putem justifica 
sub nici o formă comoditatea intelec- 
tuală şi spintuală. Personalitatea aces- 
tuia ne onorează și ne obligă în egală 
măsură, 


Subminarea formelor de 
excelență 


Lucrarea marelui teolog a fost po- 
sibilă în condiții fundamental diferite 
de cele de azi. Nu este vorba doar 
despre datele istorice propriu-zise, ci 
despre o anumită stare de spirit. Dacă 
punem în oglindă realitățile perioadei 
de formare şi de început de activitate 
academică a Părintelui Stăniloae cu 
cele de azi, vedem cu ușurință, fără a 
trece cu vederea slăbiciunile vremii, 
cum pregătirea teologică de atunci se 
baza pe studiul hmbilor clasice și 
moderne, cum deschiderea ecumenică 
era fericit completată cu una panorto- 
doxă, cum teologii, prin şi în reviste 
de ţinută, căutau şi întreţineau un viu 
dialog cu cultura şi spiritul epocii lor, 
cum, în fine, teologia avea un rol pro- 
fetic în peisajul academic şi nu numai. 
Care este însă situația teologiei 
românești universitare în anul cente- 
narului. Stăniloae? Pentru a spune 
lucrurilor pe nume, teologia noastră se 
află în plină criză. Aceasta este 
cauzată și întreținută de existența unui 
număr record de Facultăţi de Teologie 
Ortodoxă, producătoarele unui număr 
pe măsură de absolvenţi, viitori 
șomeri transcendenți ai ţării, de 
înmulțirea cazurilor de impostură int- 
electuală, de acordarea . titlurilor 
ştiinţifice fără acoperire, de aplicarea 
consecventă a unei strategii sinucigașe 
în favoarea cantităţii și în detrimentul 
evident al calităţii, de relativizarea cri- 
teriilor academice și de subminarea 
oricărei forme de excelenţă. 


Instrăinarea de 
Ortodoxie 


Trecerea timpului şi provocările 
istoriei recente nu pot justifica ele sin- 
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gure dureroasa diferență. Este vorba 
mai degrabă despre o înstrăinare în 
duh de coordonatele identitare ale 
Ortodoxiei și de pierderea de către 
diriguitorii eclesiastici a conştiinţei că 
educația teologică este parte inte- 
grantă a misiunii Bisericii. în lume. 
Concret, de la Patriarhul Justinian 
încoace, Biserica noastră nu mai are 
din păcate o strategie educaţională 
coerentă şi consecventă. Ceea ce era 
posibil în anii '50 și "60 ai secolului 
trecut, într-un context politic evident 
potrivnic, nu mai este posibil astăzi, la 
un deceniu și jumătate de libertate 
recâştigată dar nu și suficient asumată. 
O dovedeşte faptul că folosim aceleași 
manuale, reeditate, dar nu şi în 
întregime reactualizate, că nu avem 
minime instrumente de lucru, că, în 
lipsa unei biblioteci teologice la zi, 
apelăm tot la autori de sfârşit de secol 
XIX, că nu reușim să păstrăm raportul 
de complementaritate între munca de 
catedră şi cercetare, că dascălul de 
teologie este obligat să se împartă 
până la epuizare între obligațiile paro- 
hiale și cele academice pentru a se 
întreține material sau că, la 
strâmtoare, își negociază conştiinţa. În 
aceste condiţii, mai este oare de 
mirare că scrisul nostru teologic nu 
este apologetic, că nu oferă răspunsuri 
convingătoare la întrebările omului de 
azi, că teologia academică nu reușește 
să fie decât o lume suficientă sieși, 
ocupată cu lupta intemnă dintre gen- 
erații şi tabere de orpolii? 


O şansă irosită 


Cu toate acestea, o Biserică 
Ortodoxă de mare întindere geograf: 
ică şi numerică precum cea din 
România are și va avea mereu resurse 
umane. Gestionarea constructivă a 
acestora este însă o chestiune urgentă, 
Vedem, de pildă, cum numărul deloc 
neglijabil de bursieri. în străinătate; 
după 1990 nu se regăseşte în struc- 
turile educaționale teologice. Multe 
investiţii umane au fost în zadar, fără 
folos pentru. Biserică, în timp ce 
oameni dăruiţi de Dumnezeu nu 
primesc deloc sau numai foarte târziu 
sprijinul necesar înmulțirii talanților, 
Şansa primită de Biserica” noastră 
după căderea comunismului, de a 
forma oameni cu ajutorul partenerilor 


ecumeniei, nu a fost din nefericire 
exploatată deplin. Au fost mai impor. 
tante interesele personale decât cele 
comune şi s-a aplicat aceeași politică a 
cantității monocolore în defavoarea 
calității. Nu numai raporturile ecu- 
menice ale Bisericii noastre au cunos- 
cut grave pagube din cauza acestei 
miopii, dar nici relațiile panortodoxe 
nu au fost adâncite suficient. În ciuda 
numărului foarte mare de teologi 
români bursieri în Grecia, de exem- 
plu, nu se poate încă vorbi despre un 
progres consistent în cunoașterea rec- 
iprocă a celor două Biserici. Cât 
despre interesul pentru alte Biserici 
Ortodoxe locale, acesta este practic 
inexistent. 


Fidelitate față de o 
moștenirea spirituală 


În măsura în care critica onestă 
nu se confundă cu atacul şi realismul 
cu pesimismul, identificarea caren- 
țelor teologiei noastre universitare 
este primul pas către găsirea unor 
soluţii, Acestea trebuie să fie pro- 
funde și pe termen lung. Altminteri, 
în absența modificărilor structurale 
sau doar cu schimbări ce nu modifică 
nimic, să nu ne mirăm dacă teologia 
de anvergură va fi făcută în alte spaţii 
academice şi de cultură decât în cel al 
Facultăţilor noastre de Teologie 
Ortodoxă. Pe cont propriu, într-o 
parohie mică din Valea Prahovei sau 
peste mări și țări, cu sau fără diplomă 
de licenţă sau de doctor în cele sfinte 
şi înalte. Centenarul nașterii. Părin- 
telui Dumitru Stăniloae este o şansă 
să ne dovedim fidelitatea creatoare 
față de moștenirea lăsată de marele 
profesor de teologie, oricât de mult ar 
costa, și în ciuda celor care, din 
instinct de conservare, se opun cu 
înverșunare. Sub auspiciile acestui 
moment comemorativ important pen- 
tm “Ortodoxia: românească, și nu 
numai, se pot face paşi decisivi spre 
redescoperirea definiţiei profunde a 
teologiei, adică a acelei ştiinţe unice 
în care pagina de carte devine, prin 
rugăciune și cu inteligență evanghe= 
lică, o poartă spre cunoașterea. întru 
iubire a lui Dumnezeu. Dacă nu îi 
facem acum, riscăm să mai avem 
nevoie de încă o sută de ani pentru a 
ne hotărî, Să nu fie! 
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Serbia de răsărit: o aaa PONI 


Viorel DOLHA* 


e tot vorbeşte de sute de mii 
de români din Serbia de la sud 
de Dunăre care nu au nici cel 
mai mic drept la identitate națională, 
Am vizitat la sfârşit de august 2003 
zona şi pentru început vă prezint lista 
localităților din Serbia de răsărit în 
care trăiesc români (în paranteză 
localităţile în care alături de români 
trăiesc şi alte naționalități): 
Judeţul Branicevo 
Plasa VELIKO GRADISTE: 
Doljasnica, Topolovnik, Cesljeva 
Bara, Durakovo, (V.Gradiste, Ram); 
Plasa  GOLUBAC;  Brnjica, 
Dvoriste,  Zitkovica,  Krivaca, 
Kurdes, Snegotin, (Golubac); 


Plasa  ZABARI:  Vitezevo, 
Kocetin, Mirijevo, Porodin, 
Svinjarevo, - Polatina,  Ticevac, 


(Vlaski Do, Zabari); 

Plasa ZAGUBICA: Breznica, 
Laznica,  Milanovac,  Osanica, 
Seliste, Sie, (Bliznak, Zagubica, 
Krepoljin, Medvedica); 

Plasa KUCEVO:  Blagojev 
Kamen, Brodica, Bukovska, Voluja, 
Vukovic, Duboka, Kacna, Ljesnica, 
Mustapic,  Neresnica,  Radenka, 
Rakova Bara, Sena, Srpce, Turija, 


Ceremosnja,  Cerovica,  Sevica, 
(Kucevo); 

Plasa MALO CRNICE: 
Aljudovo, Vrbnica,  Zabrega, 
Kobilje, Kravlji Do, (Veliko Selo, 
Sljivovac); 


Plasa PETROVAC NA MLAVI: 
Busur, Vitovnica, Dubocka, Zdrelo, 
Kladurovo, Leskovac, Manastirica, 
Melnica, Orljevo, Ranovac, 
Rasanac,  Stamnica,  Slarcevo, 
(Bosnjak,. Oreskovica, Pankovo, 
Petrovac); 

Plasa POZAREVAC: Ostrovo, 
Recica,  (Kostolac,  Pozarevac, 
Poljana); 

Județul Pomoravlje 

Plasa DESPOTOVAC: Beljajka, 
Jasenovo, Resavica Selo, 
(Despotovac, Zibilje, Lipovica); 

Plasa JAGODINA: Dobra Voda; 

Plasa SVILAINAC: Bobovo, 
Macevac,  Prostinac, Subotica, 
(Dubnica, Svilajnac, Troponje); 
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Plasa  CUPRIJA;  Batinac, 
Bigrenica, Vlaska, Isakovo, 
(Cuprija, Supska); 

Județul Bor 


Plasa BOR: Brestovac, Bucije, 
Gornjane,  Zlot,  Krivelj, Luka; 
Metovnica, Ostrelj, Slatina, 
Tanda, Topla, Sarbanovac, (Bor); 

Plasa KLADOVO: Brza 
Palanka, Vajuga,  Velesnica, Velika 
Vrbica, Velika Kamenica, 
Grabovica, Davidovac, Kladusnica, 
Korbovo, - Kostol,  Kupuziste, 
Ljubicevac, Mala Vrbica, 
Manastirica, Milutinovac, Novi Sip, 
Podvrska, Reka, Recica, Rtkovo, 
Teluja, (Kladovo, Petrovo Selo); 

Plasa MAJDANPEK: Boljetin, 
Vlaole  Golubinje, Debeli Lug, 
Jasikovo, Klokocevac, Leskovo, 
Miroc, - Mosna, Rudna Glava, 
Topolnica, Crmajka, (Donji 
Milanovac, Majdanpek); 

Plasa NEGOTIN: Bukovce, 
Veljkovo, Vratna, Dupljane, 
Dusanovac, Zlokuce, Jabukovac, 
Kobisnica, Kovitlovo, Mala 
Kamenica, Malajnica, Milosevo, 
Mihajlovac,  Mokranje, - Plavna, 
Prahovo, Radujevac, Samarinovac, 
Slatina, Srbovo, Urovica, 
Crnomasnica, (Negotin); 

Judeţul Zajecar 

Plasa BOLJEVAC: Bacevica, 
Bogovina, Valakonje, Dobro Polje, 
Osnic, Podgorac, Savinac, 
(Boljevac, Lukovo, Mali Izvor); 

Plasa ZAJECAR: Vel. Iasikovo, 
Vel. Jasenovac, Gamzigrad, 
Glogovica, Gradskovo, Dubocane, 
Lubnica, Mala Jasikova, Mali 
Jasenovac,  Nikolicevo,  Prlita, 
Tabakovac,  Halovo,  Cokonjar, 
Sipikovo, Sljivar, (Grljan, Zajecar). 


Cum să ştergi o 
provincie de pe blazon 


Această zonă a Serbiei de răsărit 
sau a Timocului a fost luată de sârbi 
de la turci abia în 1833. Până atunci 
aici fusese pașalăcul de Vidin și, 
mergând. înapoi în timp, țaratul și 
cnezatul de Vidin, ținuturile Maciva 
şi Branicevo sub unguri, imperiul 
româno-bulgar al Asăneștilor, 


Imperiul Bizantin, Dacia Ripensis, 
Dacia Mediteranea, Moesia romană, 
Tribalia (după vechea spiță a dacilor- 
tribalii). Vechea Rașca sau Serbia nu 
atingea Dunărea fiind situată mai la 
sud (vezi atlasul istoric sârb de la 1925 
și bulgar de la 1917). Timocul sau 
Craina a fost și în stăpânire austriacă, 
fiind unit administrativ cu Banatul, dar 
şi sporadic în stăpânirea Munteniei. 
Între 1804-1813 a existat o 
uniune între Serbia și Tribalia, între 
sârbi și românii timoceni pentru 
lupta împotriva turcilor (fără 
colaborarea românilor timoceni care 
controlau dreapta Dunării, sârbii nu 
aveau acces la sprijinul rusesc ce 
venea prin principate). Acest lucru 
este: evident din stema respectivă 
care reunea cunoscuta stemă a 
Serbiei rămasă până azi (cei 4 S în 4 
colturi) cu stema Tribaliei (un cap de 
mistret străpuns de o săgeată, uneori 
şi o bufniță). Deci cam pe când 
răpeau ruşii Basarabia, sârbii se 
uneau cu românii timoceni din fosta 
Tribalie, pentru ca mai târziu să se 
facă stăpâni în zonă, uitând de 
ajutorul dat de acestia împotriva 
păgânilor şi devenind niște asupritori 
creștini mult mai sălbatici în metode. 
Etnograful sârb  Tihomir 
Georgevici a fost acuzat de trădare 
fiindcă publicase lucrarea „Printre 
românii noștri”, încumetându-se „să 
vorbească despre românii care 
trebuiau să fie tăinuiți căci altfel s-ar 
putea naște o așa zisă periculoasă 
chestiune românească din Serbia.” 


Cum poți ascunde un 
milion de români 


Cu toate că sârbii la 1833 au 
început imediat interzicerea limbii 
române în școli și biserici și au dat 
tuturor nume sârbești pe care le 
puteau alege dintr-o listă la botez, cu 
toate că nici un român nu primea 
vreo funcție și că erau aduși sârbi 
pentru orice post de răspundere, la 
recensământul din 1895 apar totuși 
159.510 români. Sârbii se sesizează 
şi vor schimba macazul, mai ales 
după ce; la 191, unele glasuri din 
Timoc cer unirea cu România. Astfel 
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la recensământul din 1921 nu mai 
apare nici un român ci apare o nouă 
etnie — cea valahă cu 142.773 
suflete. Prea mulți însă pentru sârbi 
şi după ce în 1946 vor cere drepturi 
etnice, va urma o mai mare prigoană 
şi muncă de lămurire cum că ci sunt 
de fapt sârbi ce vorbesc şi o altă 
limbă. Astfel în 1953 apar în 
statistici doar 36.728 valahi şi 
198.728 sârbi cu limba maternă 
valahă, iar în 1961 doar 1330 valahi 
și 2233 români. 

În ultimii ani, paralel cu 
inițiativele unor asociaţii ale 
românilor de aici de redeșteptare 
naţională, au început acuze în presa 
sârbă la adresa liderilor acestora că 
vor destabilizarea Serbiei şi un nou 
Kosovo (regiunea locuită de români 
este mai întinsă decât Kosovo). 
Biserica Ortodoxă Sârbă a făcut apel 
cetăţenilor să se declare sârbi pentru 
binele patriei și ortodoxiei. În ciuda 
acestor presiuni, la recensământul 
din 2002 s-au declarat 39.953 valahi 
și 4.157 români. Un număr ridicol de 
mic și totuşi mai mare decât cel al 
românilor din Voivodina, care se 
bucură de drepturi etnice firești. 

Referitor la aceste comice 
recensăminte menţționez că ele îi fac 
pe unii intelectuali sârbi să roşească 
şi să le conteste “chiar ei 
obiectivitatea. Astfel istoricul dr. D. 
Petrovici într-o lucrare despre valahi 
nu crede că pot fi mai puțini de 
240.000, 

O broșură oficială privind 
minoritățile din Serbia recunoaște că 
în ceea ce îi priveşte pe valahi 
recensămintele sunt „,dătătoare de 
confuzii și greu de explicat din punct 
de vedere demografic”. Mai scrie că 
„Vlahii nu sunt reprezentați la 
nivelul conducerii administrative 
nici măcar în Homolie sau Valea 
Timocului, unde aceștia sunt 
majoritari”. În același buletin editat 
de Belgrad se recunoaşte că 
„membri ai acestei populaţii, fără 
îndoială, au caracteristici asemănă- 
toare cu cele româneşti, iar limba și 
folclorul conduc spre varianta 
originii lor românești. Reprezentanţii 
minorităţii vlahe susțin originea lor 
română”, Dacă orice sârb cinstit 
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3 românii  timoceni sunt 
majoritari în 200 localităţi înseamnă 
că sigur este vorba de 400. 
Organizațiile românești au contestat 
oficial recensământul din 2002 în 
faţa guvernului sârb şi OSCE. 
România a tăcut chitic: 


spune € 


Uite cine vorbeşte 


Un reprezentant în parlament al 
opoziţiei sârbe din vremea. lui 
Miloşevici spunea că sunt 1.100.000 
de români timoceni. Eu, după ce am 
bătut zona în lung şi în lat fără să 
întâlnesc pe cineva care să nu 
vorbească româneşte, afirm că sunt 
între 400.000 şi 1.000.000 de români 
în estul țării vecine, ei reprezentând 
între 10% şi 1/6 din populaţia 
Serbiei. 

O mare de români este lipsită de 
cele mai elementare drepturi 
naţionale. Nici un minut de limbă 
română în şcoli, nici un cuvânt 
românesc în bisericile lor, nici un 
cuvânt românesc la televiziunea sau 
radioul public sârbeşti care să se 
recepționeze în zonă, nici un 
reprezentant al lor în Consiliul 
Naţional Român din Serbia în urma 
manevrelor Belgradului din 
decembrie 2002. 

În același timp, în Voivodina, la 
nord de Dunăre este un paradis 
pentru minorități: cei 35.000 români 
sunt majoritari în doar 17 localităţi, 
învățământ în limba română fac în 
nouă localități, în celelalte se 
studiază doar limba română 
facultativ. Ar mai fi loc și aici de mai 
bine, dar este incomparabil cu zona 
Timocului. Nu pot să nu amintesc 
tupeul cu care niște deputaţi sârbi 
oaspeţi ai Aradului (a fost și televizat 
discursul lor la TV RCS în ultima 
săptămână din august) amenințau 
România că vor sesiza UE că nu 
acordă sârbilor din România aceleași 
drepturi cu ale românilor din Serbia. 
Oficialii arădeni au tăcut chitic, 


Bibliotecă maghiară 
doar la Călăraşi 


Ca să termin cu Voivodina, unde 
situaţia este totuși prin comparaţie 


* Preşedintele Asociaţiei Învățătorilor din Arad 
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roz, să amintesc că sârbii nu 
recunosc titlul de Episcop conferiț 
de biserica română PS Daniel de la 
Vârşeţ. Ei doresc să rămână doar 
vicariat la Vârșeț de teamă că Ps 
Daniel îşi va extinde competenţa şi 
în Timoc unde îi este interzis să se 
deplaseze în calitate oficială. Cum ar 
fi ca lui Tokeș să nu îi permitem să 
meargă în Harghita și să acordăm 
drepturi exclusiv maghiarilor din 
Timiş? Este similar cu ce se petrece 
în Serbia prietenă. Românii recunose 
la Timișoara episcopie sârbă şi 
consulat sârb. 

Dacă Republica Moldova a fost 
reclamată şi obligată de Curtea 
Europeană a Drepturilor Omului să 
recunoască Mitropolia Românească 
a Basarabiei, nu văd de ce nu 
reclamăm și Serbia. În ceea ce 
priveşte consulatul sârb de la 
Timişoara, trebuie să reținem că noi 
nu avem nici un consulat în Serbia, 
chiar dacă românii timoceni au cerut 
unul la Bor. 

O altă lucrătură a Belgradului în 
Banat este că înființează instituţii 
pentru românii bănăţeni departe de 
locurile lor. Cu toate că românii 
locuiesc în jurul Vârșeţului, s-a 
înființat o bibliotecă la Novi Sad, 
unde nu locuia nici un român. Acum 
în Novi Sad s-au mutat câţiva 
angajaţi români ai bibliotecii şi RTV. 
Cititorii nu. Cum ar veni să 
deschidem noi bibliotecă maghiară 
doar la Călărași? Am uitat să mai 
spun despre Comunitatea 
Românilor din Iugoslavia, care a 
fost scoasă afară din sediul pe care 
l-a ridicat chiar ea sub austrieci. Se 
judecă și acum. Bucureștiul nu 
aude. Adresa CRI este acum Vârșeț, 
str. Sterijino sokace bb tel 013 823 
435, e-mail riyu(Q o.net. 
Editează combativa publicaţie de 
ţinută Cuvântul Românesc, iar în 
conducere sunt Ion Cizmaş, Marin 
Gașpăr, Todor Groza Delacodru, 
Pavel Greoneanţ. Spre deosebire de 
aceștia există și români vânduți, 
dintre care am cunoscut pe Lucian 
Marina și pe şeful Libertăţii - 
oficios român al statului sârb, care 
nu vor să audă de românii timoceni. 
(Va urma) 
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| pr. Dumitru CONSTANTINESCU 
pr Duniitri"GONSTANIINES CU 


Redăm în continuare mărturia Părintelui aromân Dumitru 
i Constantinescu, din comuna Perivole - Pind (Epir), așa 
cum a scris-o el în 1913. Acest text, intitulat, “Biografie” 
a fost trimis soţiei lui Iancu Bacalbașa, pe 20 august 
1913, pentru a fi publicat în ziarul acestuia, Înainte, 
dezvăluind astfel „suferințele şi tiraniile ce au pătimit 
preoţii din Macedonia din partea Clerului de la Fanar”. 
Din pricini care ne scapă, documentul nu a mai fost publi- 
| cat. Aşadar, scrierea vede acum în premieră lumina 
tiparului. Redacţia a actualizat ortografia şi a îndreptat pe 
alocuri textul, astfel încât să poată fi citit și înțeles cu 
uşurinţă. Nu am modificat însă stilul autorului care are 
farmecul său incontestabil. 

Se cuvine să le mulțumim doamnei Viorica Duliu — care a 
păstrat documentul până azi și a încuviințat să-l tipărim — 
şi domnului Gheorghe Padioti, secretar general al 
Asociaţiei Vlahilor din Atena, prin intermediul căruia a 
ajuns la noi textul. (Ros?) 
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u-mi trecea prin minte că 
sunt și oameni ca fiarele 
răpitoare și mai ales că 


astfel poate fi un Mitropolit! Prin 
octombrie 1883, pe când îmi făceam 
lecţia cu elevii în școală, s-au 
prezentat “patru jandarmi și m-au 
ridicat, cum lupii răpesc micii din 
turmă, după ordinul arhiereului, și 
m-au dus din Periwvole drept la 
Grebena, depărtare de nouă ceasuri 
pe jos, ca vai de mine! Mă trag drept 
la” închisoare și mă închid cu 
criminalii. Trec cinci zile, trec zece, 
în van aşteptam, ca şi la exiliul din 
Volo, să mă scoată! Vine și familia 
mea, pentru iernare, la Grebena Și 
cine să îngrijască măcar de pâinea 
zilnică! Copiii mei, în număr de 
cinci, erau toți mici: de la șapte ani în 
jos: Au venit la închisoare să mă 
vadă și au plecat, că le-am spus să se 
întoarcă acasă fără mine. 

Am “rugat “pe sutașul de la 
închisoare, de mi-a dat voei, și de 
Sfântul Dimitrie, la 26 octombrie, de 
a-mi serba ziua onomastică. Am 
șezut la masă cu familia mea, dar 
însoțit și de un jandarm, care mă 
păzea. Cât am început să-i fac 
mgăciunea mesei, ne pomenim cu 
alți doi jandarmi care mă ridică de la 
masă și mă duc iar la închisoare. 

În aceeași seară, cum stăteam în 
închisoare pe gânduri și trist, observ 
pe un om de la Mitropolie, Guli Șula, 
că se uită de la ușă și mă priveşte cu 
dispreț, fără să-mi vorbească. Trei 
ore mai târziu, se dischide ușa 
închisorii și intră un ofițer anume 
Șaban-efendi, cu o lumânare aprinsă 
în mână, însoțit de doi jandarmi, se 
uită pe rând la mulți arestați şi când 
ajunge la mine, cum eram întins și 
acoperit pentru somn, mă trage de 
mână, î se părea că dorm, şi cuo 
mare bucurie îmi zice: „Scoală, 
Papaz-efendi, nu stai trist, mâine 
după ordinul lui Dispoti-efendi, cu 
trei ceasuri în noapte te voi trimite la 
mănăstirea Zaborda de la Vengia, 
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unde ai să te mulțumeşti foarte mult, 
că e mănăstire bogată, are multe oi, 
capre, herghelie, cirezi de vaci, 
moșii, mult vin şi rachiu. Să-ţi iei şi 
familia acolo. Cu tine o să vie şi 
domnul Guli Șula, care duce scrisori 
din partea Mitropolitului la 
Egumenul mănăstirii”, Atunci am 
înţeles de ce m-au ridicat de la masă, 
că venise Guli cu scrisorile de la 
Mitropolie şi de aceea se uita cu 
atâta curiozitate şi dispreţ în 
închisoare la mine! Pe la ceasurile 10 
dimineața văd că se deschide ușa, 
intră un ciauş (sergent), mă ia și mă 
prezintă la Șaban-efendi,. sutașul 
inchisonii.. M-am rugat să mă treacă 
pe la familie, să-mi las așternutul şi 
să-mi iau vreo cămaşă, dar am fost 
refuzat şi îndată m-au pornit pe jos, 
Carafil-ciauș și cu patru jandarmi 
însoţiţi. de omul de. încredere al 
Mitropolitului. Ciril. Ajungând. în 
Piaţa Mare, am întâlnit pe aromânul 
lanache. Puliu, căruia i-am dat 
așternutul meu şi pe care l-am rugat 
să spună comunităţii româneşti. că 
mă exilează la mănăstirea Zaborda; 
să-i serie lui Apostol Mărgărit cazul 
etc. După trei ore de drum am ajuns 
la râul Bistriţa și dincolo de această 
apă am stat puțin în satul Gustome ca 
să ne odihnim și să luăm câte o 
bucăţică de pâine în gură. 


Cu arma în ceafă 


Foarte de. dimineaţă, trei din 
copiii mei fură trimiși de soţia mea 
cu mâncare și cu rufele de primenit. 
Când au ajuns la închisoare şi nu m- 
au găsit au rămas încremeniți. Un 
grec le-a zis că părintele lor a fost 
aruncat aseară în gârlă și s-a înecat. 
Atunci, bieţii copii, disperaţi, au 
plâns în hohote alergând prin târg 
spre casă, unde au avut cea mai mare 
jale. din viața lor, În momentele 
acelea s-a dus I.Gh. Puliu și le-a spus 
că mă exilară la Zaborda. Dacă nu 
vedeau așternutul meu nu-l credeau 
că le spune adevărul. 

Din . Gustome. am. ajuns - la 
Copriva, moşia. unui beu din 
Agaleus, anume Husen-bei, unde am 
prânzit. Acolo am fost lăsat numai cu 
un jandarm. Seara am, ajuns leșinat 
de drum la una din moşiile mănăștirii 
numită Ghirachina, şi. acolo am 
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rămas pe 27 octombrie. 
A doua zi, ne-am sculat de 


dimineaţă ca să ajungem devreme la 


mânăstire. Din cauza frigului eu. 


umblam mai repede decât păzitorii 
mei şi mă depărtasem puțin de ei, 
când mă pomenesc cu strigăte în 
urma mea. Mă întorc şi îl văd pe 
Guli care le zicea jandarmilor. să 
tragă cu focuri în mine că voi fugi în 
acele văi păduroase. De teamă, m-am 
lăsat la pământ și am înălțat batista 
pe un băț ca'să se încredințeze că nu 
fug. 

Pe la ora zece seara am ajuns la 
mănăstire, iar Guli a dat scrisorile 
Egumenului Neofitas, care, după ce 
lea citiț, a ordonat să mă închidă în 
zondan (celulă) călugării. 

Zece zile la rând, o dată la 24 de 
ore mi se dădea câte o bucăţică de 
pâine goală. Am slăbit mult. 
Văzându-mă în disperare mare, mi- 
am adus aminte de Husen-bei, des- 
pre care îmi povestea jandarmul care 
mă păzea la Copriva pe drum, că are 
mare influență asupra mănăstirii. S-a 
întâmplat ca să fie în acea zi Beulu 
aproape de mănăstire la satul Pale- 
Turc, și eu am rugat pe un băiat ca de 
16 ani, care mi-a adus pâine, dându- 
i şi un sfert de migit (leu), ca să se 
ducă să dea un bilet din parte-mi 
bunului beu Husen, cărui îi scriam să 
vie până la mănăstire, că am să-i 
spun o mare nedreptate ce mi se 
face. După două zile a venit Beul la 
mănăstire și m-a scos din celulă, m- 
a luat la o parte și m-a întrebat ce 


este. l-am spus că eu sunt preoţ 
român şi institutor român, de aceea 
m-a exilat Dispoti (Mitropolitul), 
Apoi l-am rugat să mă scoată din 
celulă, că mor dacă mai rămân închis 
şi cu mine o să moară și familia mea 
de șase persoane. Prin intervenția 
acestui bun bei am fost scos din 
zundan, lăsat liber prin mănăstire, mi 
s-a făcut foc în chilie și mi s-a dat 
pâine destulă. 


Bătăi, umilință, 
muncă silnică 

N-au trecut cinci zile şi păzitorul 
meu Eftimie Dileanga, din ordinul 
Superiorului mănăstirii, m-a obligat 
să car lemne la toate chiliile, la 
Egumenie şi la bucătărie, să mătur şi 
să car gunoiul din toată curtea 
mănăstirii şi să arunc cenușa din 
vetrele chiliilor. 

Când nu executam corvoada 
zilnică eram bătut de păzitorul meu 
şi ținut flămând 24 ceasuri. De multe 
ori, când se ducea la vinătoare, mă 
încuia în chilie până să se întoarcă. 
Uneori, rămânea până a treia zi prin 
sate după băutură, iar eu trebuia să 
stau închis fără pâine şi fără foc până 
se înapoia. Într-o seară, ne-a venit un 
aromân, Gh. Baineta, care era 
cântăreţ bun la mănăstire, ca musafir 
la chilie, împreună cu pândarul 
mănăstirii,  Tafil, un albanez 
musulman. Și fiindcă vorbeam 
românește, păzitorul meu Dilianga a 
rupt un tăciune din foc şi a dat în 
mine fără milă. De nu mă scăpa Tafil 
din mâinile lui era să fiu omorât, că 
eră și beat. În altă zi am cerut voie de 
am intrat și eu, ca un creștin, în 
biserică să mă închin şi am stat la 
strana dreaptă lângă cântărețul 
Baineta. Cum mă uitam gânditor 
spre sfântul altar, pe neașteptate un 
preot (Papaioani de la Gridazii) mi-a 
dat brinci și am căzut cu dinţii de 
pardoseala bisericii, unde am rămas 
nu ştiu câte minute leșinat de mult . 
sânge ce mi-a curs din gură și din 
nări RAE Doza fete dau 

De multe ori egumenul mă 
sfătuia să mă refugiez cu un om deal 
său în Grecia, sau să cer prin 
petițiune iertare de la Patriarh că 
altfel sunt condamnat până la moarte 
în mănăstire, dar n-a putut să mă 
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sperie și să mă facă să cer iertare 
lepădându-mă de scumpa mea limbă. 


Visul 


Într-o zi am fost chemat la 
arhondarie, unde erau toţi călugării 
și Egumenul de faţă. Lângă vatra cu 
foc, m-au pus de am șezut al treilea 
după Egumen. După ce m-au în- 
trebat cum o; duc cu boala, că m-am 


îmbolnăvit rău de multă tiranie. 


„Ascultaţi, fraților!” - zice Egu- 
menul cu voce mare: „Astă-seară am 
avut un ciudat vis, care m-a bucurat, 
dar m-a și înfricoșat foarte. Doamne, 
încă tremur de spaimă! Eram cu toții 
împrejurul unei mese, îmbrăcați în 
haine de mare sărbătoare şi ședeam 
pe niște fotolii frumoase, Pe masă 
aveam multe și diferite mâncăruri şi 
băuturi. Masa era așezată la rădăcina 
unui mare și stufos stejar, pe ale 
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cărui crăci și ramuri stăteau mii de 
păsări cu aripele aurite. Pe sub masă 
curgea o apă limpede, izvorând din 
rădăcina acelui stejar. Cântecele 
păsărilor şi orăcăitul broaștelor 
formau o plăcută melodie nemai- 
pomenită în viața noastră. Eram atât 
de veseli că nici la mâncare și nici la 
băutură nu ne era mintea. Din 
nenorocire, 0, Doamne, printre noi 
se afla un monstru: cu un nas mare și 
strâmb, cu gura la o parte şi cu dinți 
mari ca şi colții de câni; negru şi 
îmbrăcat în zdrențe; de obrajii lui, de 
gât, de mâni şi de tot corpul lui se 
atârnau șerpi, lipitori şi înfrico- 
şătoare aspide. Când ne uitam la acel 
om monstru, să nu zic satana, 
rămâneam încremeniţi!” 

Cu toţii am întrebat cu mare 
curiozitate pe Egumen: “Cine să fie 
oare acel satana?” Neoftos, superio- 
rul mănăstirii a răspuns că este 


iza ala 


nenorocitul acesta de preot care e 
blestemat și afurisit de Mitropoliţi și 
de Patriarhicescul Sânt Sinod! Îmi 
pare rău, zice el, mult că nu-și cere 
iertare grabnică”. 


Eliberarea de la 
mănăstirea Zaborda 


Deși turc, Husen-bei a avut milă, 
a stăruit și m-a eliberat din zundane. 
Dar de buni creștini ortodocși și 
călugări, ce să zic? Numai un 
„Domnul să-i ierte!” Am răbdat toate 
tiraniile pentru scumpa noastră 
limbă până la 20 ianuarie 1884, 
când, pe neașteptate, a venit un ofițer 
cu patru jandarmi, toți călare, trimiși 
fiind de către Excelenta Sa Halil- 
Pașa, Prefectul din Serfige, cu ordin 
din Constantinopol, ca să mă 
elibereze din exil. La plecare m-a 
rugat Egumenul ca să nu mă plâng la 
Pașa de el; iar ceilalți călugări îmi 
sărutau mâna pe rând pe când 
încălecasem pe calul Egumenului. 
Seara am ajuns la Serfige și m-am 
prezentat la Pașa, care m-a așteptat 
cu multă nerăbdare. După ce m-a 
întrebat cum am petrecut în mâinile 
călugărilor și m-a felicitat pentru 
eliberare, mi-a zis să stau câteva zile 
la hotel până să vină răspuns la 
raportul Său din Constantinopol. 

Pe la 8 februarie a sosit răspunsul 
din Constantinopol. M-a chemat 
Excelența Sa Pașa, care mi-a plătit 
toată cheltuiala de la hotel şi de drum, 
mi-a dat și scrisoare către 
Caimacamul din Grebena și așa, 
mulțumindu-i din suflet, am plecat. Pe 
drum m-am abătut pe la binefăcătorul 
meu Husen-bei și i-am mulțumit și lui, 
la Copriva. În această călătorie am 
suferit mult de zapadă și de ger. 
Sosind la familie în Grebena, chiar în 
a doua zi am dus scrisorile de la 
Excelența Sa Pașa Caimacamului, 
care mi-a dat voie ca să continuu cu 
şcoala şi să-mi caut și de datoriile 
religioase ca preot român. Pe la 20 
aprilie am ieșit cu familiile aromânilor 
la Perivole și am început iar să slujesc 
în biserica noastră “Sfântul 
Pantelimon”, precum şi la școala. De 
aci înainte am început să muncesc mai 
liniştit. Arhiereii însă nu dormeau, ci 
lucrau pe lângă Autoritate mereu în 
contra cauzei noastre. 


SS 


a 


Titu Maiorescu 
Discursuri parlamentare 


je: aj 
TITU MAIORESCU 


DISCURSURI PARLAMENTARE 


vol IV 
(1888-1895) 


(D ALBATROS 


Ea 


Editura Abastros, prin strădania pro- 
fesorului Constantin. Schifirneţ, 
coordonatorul coleției “Ethnos”, a 
reuşit în anul de graţie 2003 să 
tipărească, toate. discursurile. parla- 
mentare ale lui Titu Maiorescu (cinci 
volume). Strălucitul cărturar 
Constantin Schifirneţ a asigurat stu- 
diul introductiv, notele și comentarii- 
le la textele: cu pricina. A-l reda 
astăzi românilor pe Maiorescu este 
un act de salubrizare a vieții publice. 
În gîndirea omului politic conserva- 
tor ne-am putea regăsi rostul pierdut, 
dar și temeiurile pentru curățirea sce- 
nei politice de la noi. 


Costion Nicolescu 
Teologul în cetate 


Costion Nicolescu 


Teologul 
în cetate. 


STÂNILO 


și arid politicii 


Volumul, apărut la Editura Christi- 
ana, sub îngrijirea lui: Răzvan 
Codrescu, este construit în jurul unui 
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Pe Nera Tea 


studiu inedit făcut de cunoscutul 
publicist ortodox Costion Nicolescu 
asupra activităţi publice a Părintelui 
Stăniloae. Mai conţine un ultim 
interviu acordat autorului (în 1993) 
de către Pr. Dumitru Stăniloae şi 
două texte în care Părintele. funda- 
mentează teologic naţionalul: Scurtă 
interpretare teologică a națiunii 
(1934) şi Ortodoxie și naţiune 
(1935). 


Alexandru Mironescu 
Centenarul nașterii 1903-2003 


Centenarul naşterii 
1903-2003 


editura enciclopedică 


Cartea (Ed. Enciclopedică, 
Bucureşti, 2003) este un omagiu 
adus lui Alexandru Mironescu, 
savant, profesor universitar, scriitor, 
dar mai ales gânditor și trăitor al 
Adevărului creștin, la împlinirea a 
100 de ani de la nașterea și a 30 de 
ani de la adormirea sa întru Domnul. 
Fiica sa, Ileana Mironescu Sandu, a 
adunat între coperţile acestui volum 
mărturii despre viața și opera. lui 
Alexandru. Mironescu - figură de 
primă mărime a perioadei interbeli- 
ce, membru al mișcării ortodoxe: 
Rugul Aprins și fost deținut politic. 


Cristian Pan 
Opere de primăvară 


Colegul nostru Cristian Pantelimon 
şi-a vădit, într-un târziu, faţa senină 
de poet tradiţionalist. EL şi-a lansat 
Operele de primăvară, în plin final 
sfișietor de toamnă, sub pseudoni- 
mul literar Cristian Pan. Placheta de 
versuri i-a fost publicată de Editura 
Augusta în virtutea + câștigării 


Marelui Premiu al Festivalului 
“Gheorghe Pituţ” (Beiuş, 2002). În 
poezia sa, fiorul mistic este ascuns 
pe jumătate de « mătăsuri aburind 
priveliștea cîmpiilor bizare ». 


7 Anei vntwuu A PESTA AL, 
GL thtonomu pirat, aeujs. 2004 


Mihai Buracu 
Tăbliţele de săpun de la 
ITȘELIP 


Fost deţinut politie anticomunist, tre- 
cut prin teribila “reeducare” de la 
Piteşti, autorul rememorează (la Ed. 
Mim, Craiova, 2003) scene de 
coșmar petrecute în spațiul concen- 
traționar românesc, pentru a împie- 
deca repetarea lor. Modest, Mihai 
Buracu se declară doar un scrib care, 
prin însemnările sale, onorează 
amintirea camarazilor care au murit 
în închisori. ITEȘT-IP este palidro- 
mul cuvîntului Pitești, iar tăblițele de 
săpun erau date deținuților politici 
supuşi “reeducării” pentru a scrie pe 
ele tot ce trebuia “demascat”. 


MIHRI BURACU 
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Replici şi contrareplici pe marginea Evangheliei după Isus Christos a lui Jose Saramago 


Citeva precizări inocente şi cordiale 


Domnule Mircea Platon, 

Am citit cu atenţie rîndurile pe 
care mi le consacrați în Rost, nr. 8 
din octombrie 2003. Nu am de gînd 
să intru în polemică cu d-voastră. 
Am încercat acest lucru în “cazul” 
Bădiliţă, dar am renunțat rapid. Ca și 
acolo, constat că argumentele pe 
care le folosim, eu, ca ateu”, "anti- 
teu” sau "credincios de obediență 
nedeclarată” ce voi fi fiind, şi d- 
voastră, în calitate de intelectual și 
credincios (bănuiesc) creștin-orto- 
dox, nu izbutesc să intre în plaja de 
toleranță a unui cod logic și semantic 
comun, apt să ne faciliteze comu- 
nicarea. E putintel trist, dar nu cred 
că este o dramă. Putem trăi foarte 
bine ianorîndu-ne reciproc. Nici 
măcar nu mă supăr că mă consideraţi 
lipsit de subtilitate, Admit că puteți 
avea dreptate. Tot așa, mă abţin să 
comentez calitatea logicii şi corec- 
titudinea  silogismelor din unghiul 
cărora mă "judecaţi”. Doresc doar să 
fac cîteva precizări, lipsite sper de 
învolburarea umorilor. 

1. D-voastră îmi atribuiți două 
calități care se autoexclud: fie sînt 
colaborator al revistei Observator 
cultural, prima afirmație; fie sînt 
redactor (adică angajat) al respec- 
tivei publicaţii, a doua afirmaţie. Vă 
rog să vă hotăriţi sau să vă informați 
mai exact. Sincer, mi-aş fi dorit să 
fiu coleg de redacție cu Ion Bogdan 
Lefter ori cu Paul Cernat, dar din 
păcate mă exereit doar în calitate de 
colaborator sporadic. Sînt ceea. ce 
unii. numesc free. lance-er. Un 
independent, adică. 

2. Știam că dl Cristian Bădiliță 
nu este catolic, Dacă am folosit 
formula: de "cruciat", am. făcut-o 
pentru a aprecia prin comparaţie 
atitudinea războinică a onorabilului 
traducător, pomit să corijeze moral 
un "neavenit” de pe poziţia crești- 
nului înfuriat și deloc dispus iertă- 
ciunii. Cînd spui despre cineva că 
este măgar, numai tolerant și pacific 
nu ești, oricît de îndreptățită ţi-ar fi 
Supărarea.... . Cuvîntul „e greu, 
jignitor, direct şi denotativ. Și hai, la 
minie şi iritare, îţi mai scapă vorba 
rea, oralitatea îngăduie asemenea 
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defulări. Dar atunci cînd scrii, auto- 
controlul ar trebui să funcţioneze, la 
fel și bunul simţ. Dacă Saramago, 
ateul comunist nu le-a avut, atunci 
măcar tu, criticul lui creștin, să le vă- 
dești... Nu a fost cazul dlui Bădiliță, 
măcar în acel context precis. 

3. D-voastră vă întrebaţi: dacă e 
adevărat, după cum opinam eu, că dl 
Bădiliță l-a "atacat" pe Jose Sarama- 
go din rațiuni de frustrare personală, 
determinată de marea vogă a 
nobelistului și de lipsa (comparativă) 
de. notorietate a sa, atunci cum se 
face că numai pe Saramago l-a avut 
în Vizor traducătorul clasicist? 
Logic, ar fi normal să urmeze și 
ceilalți laureați, pe care ar trebui să-i 
invidieze in corpore teologul român, 
de la Bergson la Toni Morrison etc... 
Chiar aşa? Mă scuzați, dar îmi vine 
să rîd, dle Platon. Îmi reproșați lipsa 
de consistență logică a alegațiilor 
mele, în vreme ce d-voastră vă per- 
miteţi asemenea jucăușe derapaje? 
De ce afectați judecăți globale unui 
context precis și particular? Nu 
mulțimea, ci elementul este obiect al 
judecății, nu categoria nobeliștilor 
literari este în cauză, ci numai unul 
dintre aceștia, comunist, ateu și 
"blasfemic"! Păi de ce să-i atace 
Cristian Bădiliță, de pildă, pe Berg- 
son ori pe Morrison, cîtă vreme nu 
aceștia au scris o carte prezumat 
"blasfemică” cum este Evanghelia 
după lisus Christos? Ce miză 
teologică să afle "cruciatul”. nostru 
mioritic în scrierile de filosofie ori 
de ficțiune feministă ale nobeliștilor 
de mai sus? Și exemplele ar putea 
continua masiv. Dar e banal: Sara- 


mago, el şi nimeni altul, s-a "aventu- 


rat" dizgraţios în teritoriul teologic, 
el a "hulit”, el s-a declarat comunist 
ete. De-aia l-a ales spre "încondeie- 
re" Bădiliţă, evitîndu-i pe Soljenițin, 
pe Grass ori pe Faulkner etc. ;-. 

4. Ați afirmat că Emil Cioran s-a 
dezis frecvent, la maturitate şi 
senectute, de păcatele extremiste ale 
tinereților. Îmi cer scuze, dar nu sînt 
de acord. E adevărat că a încercat 
ceva în genul unei firave mea culpa, 
dar a făcut-o într-o manieră suspectă, 
neconvingătoare, excesiv de "ludică" 


și categoric” "din virful buzelor”. 
Vedeţi, eu mă ocup, între altele, și de 
psihanaliză (ca traducător, ca dascăl, 
ca autor, ca radiofonist). De aceea, 
nu prea mă grăbesc să iau fale quale 
spusele cuiva, să cred "din prima” ce 
afirmă un ins sau altul. Fireşte, nu 
din pricini paranoide sau. dintr-o 
suspiciune structurală. Dar eu cred 
că inconştientul ne joacă feste, că nu 
tot ceea ce spunem poartă marca 
transparenţei, a sincerității și a 
inocentei. Cioran, într-adevăr, spre 
deosebire de Eliade, Heidegger 
ș.a.m-d., a mai biiguit ceva regrete. 
Care era însă calitatea lor? Și dece a 
făcut-o? Nu din Damascul unei 
schimbări la față autentice, ci dintr-o 
prea omenească frică determinată de 
faptul că trecutul lui extremist din 
România ar fi putut fi aflat în Franța 
şi astfel ar fi trebuit să înfrunte 
teroarea presei pariziene de stinga 
etc. Părerea mea... Dar pentru a 
întelege mai bine: despre ce este 
vorba, vă recomand, fără pic “de 
aroganță, să citiți cartea pe care am 
scris-o, Cioran în oglindă. Încercare 
de psihanaliză, recent apărută la 
editura Trei din București. În special 
capitolul 6, intitulat Un antisemit 
atipic. Vă rog să mă credeţi, nu este 
o obraznică "temă pentru acasă”, ci 
doar o invitație adresată cuiva despre 
care „am înțeles că este sincer 
interesat de tema în cauză. 

5. Cu regret, dar sînt obligat să 
vă atrag. atenţia. că n-am afirmat 
nicăieri că traducerile din Saramago 
se vind în tiraje egale sau măcar 
asemănătoare cu cele ale tălmăcirilor 
cărților semnate de Paulo Coelho sau 
Stephen King. Prin urmare, nu e 
vorba de nici o confuzie. Nici măcar 
nu am argumentat că prozele 
portughezului au bătut recorduri în 
materie de vinzare (judecată în 
absolut). Am spus numai că, spre 
deosebire de Cristian Bădiliță, este 
evident că Saramago este mult mai 
bine cunoscut, apreciat și, firește, 
vîndut. (judecată în relativ). E şi 
normal să fie aşa: unul e scriitor de 
ficţiune, celălalt este eseist şi 
traducător, unul este laureat al 
premiului Nobel, celălalt este doar 
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unul. dintre miile de universitari 
sorbonarzi talentaţi, oneşti şi „..atit: 
6. Aş putea alosa mult şi bine pe 
tema "ticăloşiților” intelectuali stîn- 
giști apuseni care au cauționat geno- 
cidul petrecut în Est sau în lume, a 
"maleficului” principiu al corectitu- 
dinii politice, a "înrudirii” dintre 
"comunismului real” și ideologia 
stîngii occidentale noncomuniste, a 
"incapacității" mele de a distinge în- 
tre "Dumnezeul creştin” şi "Demiur- 
gul păgin” etc. N-am s-o fac. Vă 
înţeleg prea bine poziţia ca să intru a 
n-a oară într-un dialog al surzilor. În 
schimb, cu respect și considerație, și 
fără cea mai măruntă ironie, mă pu- 
teţi crede pe cuvînt, v-aş sugera să 
cugetați asupra următorului aspect: 
dl Bădiliţă a afirmat că a citit 
romanul lu: Saramago mai demult, 
pe cînd se afla în Spania. În limba 
portugheză “romanul a apărut în 
1991. Prima ediţie românească a 
ieșit la editura Univers în 1999, cea 
de-a doua la casa Polirom în 2003 
(de fapt, mai curind este vorba 
despre un al doilea tiraj, susținut de o 
altă editură). Dacă era atit de sincer 
traumatizat de "blasfemia” lusitanu- 
lui, ce anume l-a împiedicat pe ono- 


rabilul traducător clasicist să, reae- 
ţioneze imediat şi public, atunci, în 
Spania, iar mai apoi, la Bucureşti, cu 
prilejul apariției: primei ediţii di 
“blasfemica" lucrare? Or, deși pro- 
plema era gravă, sîngeroasă și im- 
pardonabilă, de o urgență acută, d 
Bădiliță s-a luat cu treburile, cu 
reflecția, cu scrisul, cu predatul la 
Sorbona ete. Așadar, a uitat, abia 
reeditarea mioritică a "porcăriei” 
saramaghiene izbutind să-i actua- 
lizeze adînca supărare din epoca ibe- 
rică, împingindu-l prin urmare să ia 
atitudine în scris, la Iaşi... Şi cînd 
asta? Tocmai în 2003! Iertat să fiu, 
dar eu știu una și bună: cînd ceva mă 
revoltă cu-adevărat, nu stau ani buni 
şi-mi rumeg furia, transformind-o în 
prăpăd lăuntric, pentru a reacționa 
apoi cu o tardivitate cel puțin 
suspectă. Îmi consum indignarea 
într-un răstimp normal, nu la trei 
eoni după Scriptură. De aceea, daţi- 
mi voie să mă îndoiesc de since- 
ritatea revoltei şi a cutremurării dlui 
Bădiliță. Pe scurt, cred că a avut o 
reacţie umorală consumată în 
prezent (2003), conjuncturală (publi- 
carea celei de-a doua ediții românești 
a romanului saramaghian) și lipsită 


Unde ne sînt inchizitorii? 


Stimate domnule Protopopescu, 

Înţeleg că pentru a nu mai ali- 
menta un “dialog al surzilor” v-aţi 
hotărit să muţiţi. Nădăjduiesc însă că 
nu sînteți și atit de orbit ideologic 
încît să nu puteți citi rîndurile care 
urmează. 

1. Cu toate că “redactor” nu 
înseamnă doar “angajat al unei pub- 
licaţii”, ci și “persoană care scrie / 
compune / alcătuieşte un text”, 
regret că v-am numit astfel de vreme 
ce dumneavoastră nu. sînteţi. decît 
“colaborator sporadic”. Veţi fi, sper, 
de acord cu mine, în a recunoaște 
benignitatea acestei erori izvorite din 
politețe. Fără acordul dumneavoas- 
tră, pe care acum îl am, ar fi fost lip- 
sit de eleganță să vă calific drept: 
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“Valentin Protopopescu, un colabo- 
rator sporadic al Observatorului cul- 
tura.” 

2. Dacă sînteţi conștient că dl. 
Cristian Bădiliță nu e catolic, atunci 
de ce în replica pe care i-ați dat-o în 
Aldine. scrieţi + “Desigur, îmi cer 
scuze pentru «incultura» de a folosi 
anacronica sintagmă «fundamenta- 
lism” ortodox». Într-adevăr, a fi 
convins de realitatea revelaţiei ce a 
prilejuit Scripturile sau de adevărul 
Imaculatei Concepţiuni este semn de 
acută contemporaneitate cu prezentul 
sateliților, ordinatorului, celularului și 
clonării.“ Oare nu știți că Imaculata 
Concepție e o dogmă catolică? 

Oricât de figurat ar fi limbajul 
folosit în polemici, e ciudat să bla- 


de greutatea mizei teologico-morale 
pe care „0 invocă drept pretext al 
textului său. A fost doar un prilej de 
a se pune în lumină pe sine, 
bălăcărindu-l pe nobelistul portu- 
ghez. De ce a făcut-o în România, şi 
nu la Madrid sau la Paris? De ce la 
lași şi nu la București (unde m-a 
porcăit doar pe mine, în suplimentul 
Aldine al României libere)? Dacă era 
atit de convins de justețea punctului 
său de vedere (recte de miîrșăvia și 
tîmpenia saramaghiene), de ce nu s- 
a luptat pe scena mare a culturii 
europene, preferînd un balet provin- 
cial lipsit de "miză" şi "altitudine"? 
lată tot atitea întrebări care sper să vă 
dea de gindit. Cît mă privește, 
atitudinea mea, cel puțin atita cît știu 
conștient despre dinsa, a fost 
determinată, pavlovian, de folosirea 
acuzei de măgărie la adresa unui 
scriitor pe care îl admiram și îndră- 
geam. Altfel nu cred că m-aș fi în- 
hămat la o polemică a surzilor. 
Acestea fiind spuse, sper că mă veți 
scuza dacă voi pune punct aici, 
indiferent dacă veţi continua să mă 
atacați au ba. 
Cu respect și cordialitate, 
Valentin Protopopescu 


mezi pe cineva pentru credințe, 
maniere apologetice (“inchizitorial”, 
cruciat”) şi ritualuri (“a îmbrăcat 
cămașa morţii”) care nu-l definesc: 

3. Mă uimește ușurința cu care 
patinaţi între ideea inițială: 

a) că dl. Cristian Bădiliţă l-a ata- 
cat pe di. Jose Saramago pentru că 
acesta, în calitate de nobelizat, putea 
să-și răsfrîngă ceva din propria faimă 
asupra agresorului său; și ideea 

„b)că nu avea de ce să-i atace pe 
alții pentru că numai Saramago a 
“hulit”. Păi asta spuneam şi eu. Fără 
ghilimele însă. 

Pe de altă parte, dl, Jose 
Saramago! nu e singurul laureat 
Nobel cu opțiuni de extrema-stîngă 
sau atee. Shaw, Șolohov, Neruda sau 
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Bertrand Russell nu au fost nici ei 
prea timizi în stingăcia lor. Bergson, 
pe care mi-l oferiţi ca alternativă, a 
murit convertit la catolicism, așa că e 
bine văzut printre fundamentalişti. 
4. Am scris că Emil Cioran s-a 
dezis, fără a menţiona și “frecvenţa” 
palinodiilor sale. Cit despre vocaţia 
dumneavoastră psihanalitică, s-ar 
putea — vă citez — ca “inconştientul? 
să vă joace feste”. V-aţi proiectat 
polemica împotriva dlui. Cristian 
Bădiliţă în jurul unui proces de 
intenție care nu se obișnuiește în cri- 
tica literară, În practica medicală, ați 
fi îndreptăţit să vă exercitaţi virtuțile 
psihanalitice, mesmerizante, lavate- 
riene sau frenologice dacă dl. 
Cristian Bădiliţă vi s-ar oferi ca 
pacient, v-ar povesti visele și v-ar 
lăsa să-i pipăiți bossa geniului. Dar 
chiar și atunci discursul dumnea- 


Voastră ar trebui să ţină seama de 
confidenţialitatea relaţiei pacient- 
medic. Nu ați pntea divulga. cele 
dibuite. În critica înieuară, însă, pro- 
cesele de intenție sunt irelevante 
pentru că sunt de prost gust. 

De unde să știm noi, lipsiţi de 
facilităţile enumerate mai sus, de ce 
l-a atacat di. Cristian Bădiliţă pe dl. 
Jose Saramago într-o revistă de la 
Iași? Și, la urma urmelor, chiar ne 
interesează? 

Poate că dl. Cristian Bădiliţă are 
pur și simplu rubrică în Convorbiri 
literare. Poate că atacul s-a produs 
în provincie din rațiuni similare 
celor datorită cărora Cioran s-a 
simţit obligat să se dezică de trecu- 
tul său: din cauză că, în afară de 
Convorbiri literare şi de alte două- 
trei publicaţii, restul presei culturale 
rominești e prea doctrinar corectă- 


politic/postmodernă pentru a publi- 
ca ceva ce nu-i convine. Nu e multă 
vreme de cînd un redactor al 
Dilemei , altminteri om cu delicată 
constituție dar posedat brusc de un 
duh dejist, se oferea să denunțe 
poliţiei pe toţi “bandiții de dreapta” 
pe care-i ştie el. 

Și articolul dlui. Cristian Bădi- 
lită, direct vizat, şi articolul meu, 
poate și altele, au fost refuzate de 
Observatorul cultural. Replicile 
dumneavoastră, la articolul dlui. 
Cristian Bădiliță din Aldine, și la 
articolul meu din Rost, au fost publi- 
cate integral în Aldine, şi acum în 
Rost, nomenclaturi publicistice de 
dreapta. Deci unde ne sunt inchizito- 
rii, domnule Valentin  Proto- 
popescu?! 

Cu jungiană simpatie, 
Mircea Platon 


! În privinţa tirajelor lui Saramago, aţi scris că, datorită polemicilor stirnite, “tirajele edițiilor naționale şi internaționale ale 
Evangheliei după Isus Christos își vor spori neobosit numărul.” Această “judecată în absolut” sugerează tiraje pletorice. Cit despre 
“judecata în relativ”, cea dintre un pahiderm și un țînțar de Kenia, poate fi amuzantă, dar e sigur strivitoare și nedreaptă. Domeniul 
filologiei clasice şi al patristicii nu sunt cele ale miilor de “sorbonarzi harnici”, ci mai degrabă ale unei elite care nu se deschide 
numai hărniciei. Faptul că dl. Cristian Bădiliță e cunoscut de mai puțină lume decît Saramago, dacă dovedește ceva, dovedeşte 
extrema specializare și înalta performanţă necesare pentru a face parte din elita universitară a filologiei clasice. La urma urmelor, 
cititori mulţi a avut şi laureată Nobel a fost și Pearl Buck, pe care n-o mai citește nimeni astăzi. 

2 Să deduc de aici, cu bucurie, că sînteți jungian și nu freudian? 


Revista Rost nu este o publi- 
caţie strict culturală, nici una 
exclusiv religioasă şi nici una 
propriu-zis politică, ci un 
manifest românesc menit 
resurecției morale și spirituale 
a românilor de pretutindeni. 
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. + E 
Rost şi-a propus să ajute lumea 
A X axei A Se = 
românească să-şi regăsească Cei Bare 
A 7. MA 
rostul — pierdut în vremea 00-70 „pot face aba 


munismului — prin apelul Griti 
la o tradiție legitimantă, deo- 
potrivă națională şi europeană. 


Revista Rose este editată de 
Asociaţia ROMFEST XXI, 
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organizație al cărei preşedinte 
de onoare este Pr Gheorghe 
Calciu Dumiţreasa. 4 

ÎN AA. |. 
„Rost apare lunar şi 
difuzată în Români 


â 


ci ese 


în anu- 
PA căii - AER 
ife Comunități românești din 


Să sprijine ideea, 
u-se la gezzzconvih 


Ry 


de abonament), pe numele 
Târziu Claudiu Richard, C.P. 
62, O.P. 66 — Bucureşti. 

* pentru un abonament colec- 
tiv (3, 5, 7 exemplare), tri- 
miteți prin mandat poştal suma 
corespunzătoare; un exemplar 


“îl Veti păstra, restul le puteți 
rieteni, pentru a pro- 
duci ase 


publicaţia şi pentru a-i 
ge 
e să se aboneze. 


Primim comenzi pentru mai 
multe exemplare și în sistem 
ramburs. 

Pentru informații suplimentare, 
sunați la tel: 0723.504.807. 
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Constantin Stancu, Haţeg 
Am primit volumul şi intenționăm 
să-l prezentăm într-unul din 
numerele viitoare ale revistei Rost. 
Vă împărtăşim bucuria și vă dorim 
să recidivaţi pe această cale. 


Emilia Irina Strat, Bucureşti 
Articolul dvs. e scris cu trăire şi nu 
este lipsit de interes. Totuși, textul 
suferă de două păcate grele: este 
foarte lung şi conţine prea multe 
generalități. El şi-ar putea găsi locul 
în paginile revistei noastre după o 
revizuire atentă, la care vă şi 
îndemnăm. 


Paul Popoacă, Brăila 

Vă mulțumim pentru cuvintele de 
încurajare. Aveţi dreptate în felul în 
care zugrăviți situația din țară. 
Numai că nu putem rămîne să con- 
templăm dezastrul. Trebuie să încer- 
căm să îndreptăm lucrurile. Revista 
este o cale, dar, evident, nu sufici- 
entă. Implicarea cît mai multor citi- 
tori într-o acțiune civică susținută ar 
putea da roade. Deci, vă aşteptăm să 
acţionați alături de noi, după putere. 


Eugen Evu, Hunedoara 

La această oră veţi fi primit deja un 
răspuns personal din partea directo- 
rului revistei. Totuși, ținem să pre- 
cizăm şi aici că, deşi “nucleul dur” al 
grupării noastre este format din tine- 
ri, nu există o limită maximă de 
virstă pentru a adera la Romfest 
XXI. 

În altă ordine de idei, am primit toată 
corespondenţa de la dvs. Doar lipsa 
de timp ne-a împiedecat să vă 
răspundem mai repede. 


Ion Miu, Malmo-Suedia 

În privința abonamentului. solicitat 
am făcut precum v-a fost dorinţa. În 
chestiunile de organizare, așteptăm 
să vorbim direct. Şi noi ne-am bucu- 
ra de o colaborare rodnică. Doamne- 
ajută! 


Emilian Filote, Constanța 

La Constanţa Romfest XXI nu are 
încă filială, dar o vom constitui 
curind. Pînă atunci, poţi ţine 
legătura, prin telefon și prin poşta 
electronică, direct cu conducerea 
organizaţiei. 
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Desigur, poţi colabora la revistă și 
pînă cînd vei deveni membru al aso- 
ciaţiei. Nu este obligatoriu să fii 
înscris în organizație pentru a scrie la 
Rost. 


Ionel Canta, Slobozia 

După cum am mai spus și altă dată, 
Romfest XXI nu este o organizație 
politică, deci nu puteți vota cu noi la 
viitoarele alegeri. Organizaţia noas- 
tră încearcă să contribuie la îndrepta- 
rea lumii românești acţionînd dins- 
pre societatea civilă. Desigur, asta nu 
ne oprește să creăm o sensibilitate de 
dreapta, ori, dacă vreţi, conservatoa- 
re. Credinţa în Dumnezeu, identita- 
tea naţională, familia, propietatea, 
ierarhia competenţelor sînt valori cu 
mult deasupra sterilelor dispute poli- 
tice, la care asistăm de ani în șir. 
Aceste valori trebuie să ne călău- 
zească dacă vrem să ieşim din 
fundătura în care ne-a băgat comu- 
nismul. 


Tudor Murgoci, Ontario-Canada 
Am primit și a doua scrisoarea a dvs, 
pentru care vă mulțumim. Sintem 
însă surprinși că nu aţi primit răspun- 
sul nostru și nici revistele. De altfel, 
nu este pentru prima dată cînd avem 
probleme cu poşta. Vom încerca să 
aflăm ce s-a întîmplat și, desigur, vă 
vom trimite din nou revistele. 


Victor Gheorghe, Bacău 

Sînteţi printre puţinii cititori care ne 
critică și e bine că există și oameni 
care ne trag de minecă. Știm că e 
important să primim și observaţii, 
căci acestea ne ajută să ne orientăm 
mai bine și să comitem tot mai 
puține erori. Totuşi, obiecțiile dvs cu 
privire la articolul lui Cristi 
Pantelimon, care pornea de la 


Andreea Marin, nu se susțin. Mai 
mult, denotă faptul că nu ați văzut 
miza textului. Nici vorbă s-o fi « 
condamnat » pe Andreea Marin 
pentru că are un salariu uriaş într-o 
țară sărăcă, ci, cum și autorul a sub- 
liniat, această realitate a fost doar 
punctul de plecare într-o critică la 
adresa societăţii. Departe de noi ega- 
litarismul ; înțelegem perfect cum 
funcționează o economie de piaţă. 
Însă, nu putem fi de acord cu răstur- 
narea scării de valori și cu brambu- 
reala generală. Cit despre aprecierile 
făcute de dvs. la adresa autorului, vă 
spunem doar că vă pripipiţi. Luaţi 
numerele din urmă ale Rosr-ului și 
veți vedea că nu aveţi dreptate. 

Pe de altă parte, despre ipocrizia 
unor emisiuni gen « Surprize, 
Surprize » și despre « profesiona- 
lismul » unor realizatori-prezentato- 
ri de producţii tv, vom mai vorbi. 

În altă ordine de idei, n-am înțeles 
sensul menţiunilor de la finalul scri- 
sorii dvs., care trimiteau la Rost, 22 
şi România Liberă. 


Marius Ene, Cluj 

Revista Rost apare prin efortul edito- 
rial a câtorva tineri care lucrează vol- 
untar. Deci, nu primesc leafă pentru 
munca lor. Cu toții avem alte slujbe 
plătite, iar de Rost ne ocupăm în vir- 
tutea unei. credinţe. Evindent, ne 
dorim ca, în viitorul căt mai apropi- 
at, această publicaţie să devină o 
instituție, cu angajaţi și tot restul. 
Dacă doriţi să vă ălăturați echipei 
noastre în aceste condiţii, vă aștep- 
tăm articolele şi, în măsura în care 
vor răspunde nevoilor şi exigenţelor 
redacţionale, le vom publica 


Theodor Codreanu, Huşi 

Am primit cartea despre drama 
românilor basarabeni. Vă mulțumim 
şi o vom semnala într-un număr 
Viitor. 


Tuturor cititorilor şi colabo- 
ratorilor noștri, le dorim 
sănătate, belşug și împliniri 
în noul an. La mulţi ani! 

Le mulțumim celor care ne-au 
felicitat cu prilejul Sfintelor 
Sărbători de iarnă. 
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Romfest XXI 


orpanizaţia românilor de pretutindeni 


PREȘEDINIE DE ONOARE 
pr. Gheorghe Calciu-Dumitreasa 


PREȘEDINIE 
Prof. Marcel Petrişor 


VICEPREȘEDINȚI 
Mihail Albişteanu 
Claudiu Târziu 


SECRETAR GENERAL 
Meu Butnaru 
e-mail: romfest(i/romfest org, 
tel: 0723.504.807 


Filiale 
BACĂU 
Mihai Moisă 
e-mail: bacau(romfest.oru 
tel: 0234 511.609 


BRAȘOV 
Jr. Dragoş Gladcă 
e-mail: brasov (romfest-org 
tel: 0744.153.388 


GALAŢI 
prof. drd. Cătălin Maghiar 
e-mail. galati(dromtest org 
tel: 0721.412.360 


IAȘI 
prof. drd. Mihail Albişteanu 
e-mail: iasi(c)romfest.orp 
tel. 0740 132 215 


PRAHOVA 
jr. Dan Nicodim 
e-mail: prahova(romfest org 
tel: 0244.514.337 


TIMIŞ 
dr. Nicolae Colţoiu 
e-mail. timis(dromfest org 
tel: 0744.526.671 


REPREZENTANȚI 
TERITORIALI 
BIHOR 
dr. Virgil Colţoiu 
e-mail: bihor(romfest org 
tel; 0740.853.702 


COVASNA 
Dan Tânasă 
e-mail: covasna(Qromfest org 
tel: 0744.822.581 
TECUCI 
dr. Richard Constantinescu 
e-mail: tecuci(Qromfest ore 
tel: 0723.283.747 


SIBIU 
Marius Săraru 


e-mail: sibiu(2romfest.org 


Cei care doresc să-şi completeze colecția publicaţiei 
Rost pot trimite contravaloarea revistei, prin mandat 
poştal, pe numele: Târziu Claudiu Richard, CP 62, 
OP 66, Bucureşti. Precizaţi pe mandatul poştal ce 
număr al revistei doriți, în câte exemplare şi adresa dvs. 
Pentru informații suplimentare sunați la 
tel: 0723.504.807 


ANDONANNONLA 


manifest românesc 


Abonamentele se fac trimiţind un mandat poştal (în care specificaţi citeț numele, adresa com- 
pletă şi perioada de abonament) pe numele Târziu Claudiu Richard, CP 62, OP 66, București. 

Prețul unui abonament: e 6 luni: 90.000 lei e 12 luni: 180.000 lei. 

Pentru abonaţii din Europa abonamentul este de 22 Euro, iar pentru cei de pe celelalte conti- 
nente, 52 USD pe an. Taxele poștale sunt incluse în preț. 
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